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One of the essential tools for exerting international pressure 
against Russia in its war with Ukraine is economic sanctions, 
and a related issue that is still under debate is the effectiveness 
of the sanction regime against Russia. This article seeks to 
answer the question, "To what extent have the EU economic 
sanctions against Russia been effective in its invasion of 
Ukraine (2022- 2023)?" The authors hypothesize that the 
European Union's economic sanctions against Russia in 
response to Russia's invasion of Ukraine have had varying 
effectiveness, with significant impacts in terms of deterrence, 
international symbolism, and domestic symbolism. The 
method of this research is a mixed exploratory approach, and 
initially, data were collected by documentary, library, and 
virtual sources. Then, with the help of Lindsay's theory, a 
semi-structured questionnaire was developed, and expert 
opinions were collected using the "fuzzy delphi" method. The 
findings show that the EU sanctions regime's effectiveness 
against Russia from 2022 to 2023 is 63% in terms of 
deterrence, international symbolism, and domestic symbolism. 
From the perspective of adaptation and subversion, the 
effectiveness rates are 44 percent and 34 percent, respectively. 
The results show that the EU sanctions regime against Russia, 
although not significantly effective in terms of adherence to 
commitments and goals of subversion, has been effective and 
successful in terms of deterrence and international and 
domestic symbolism. However, according to the analysis, it 
can be admitted that they have not been successful. 
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Introduction: One of the important tools used within the framework of 

international pressure against Russia after its aggression against 

Ukraine is economic sanctions, which were the reaction of many 

Western countries and the Western world in general, as a form of 

punishment for actions that consider Russia an aggressor. One related 

issue still under debate is the effectiveness of the sanctions regime 

against Russia. Therefore, this research aims to understand, describe, 

and measure the effectiveness of economic sanctions in response to 

Russia's invasion of Ukraine from February 2022 to November 2023. 

The importance of the issue lies in examining economic sanctions in 

the context of Russia's attack on Ukraine, which can help clarify the 

extent of the effectiveness of sanctions on Russia. Therefore, the 

necessity of this research stems from the fact that previous researchers 

have examined this event from different perspectives. Through their 

research, it was found that there is no single, comprehensive study that 

focuses solely on the effectiveness of economic sanctions against 

Russia (2022-2023). Previous research has used a quantitative or 

qualitative approach, often using a case study research method, and 

has focused on various issues, including the legal dimension of 

sanctions effectiveness, trade relations, and sanctions packages of 

different actors. 

Research question: This article seeks to answer the question, “To what 

extent have EU economic sanctions against Russia been effective in 

its invasion of Ukraine (2022-2023)?" 

Research hypothesis: The hypothesis of this research is based on the 

claim that the economic sanctions imposed by the European Union 

against Russia in response to Russia’s invasion of Ukraine from 2022 

to 2023 have varying degrees of effectiveness and will have a 

significant impact from the perspective of compliance, international 

and domestic symbolism. 

Methodology and theoretical framework: Drawing on Lindsay's theory 

of sanctions effectiveness, this study assesses the effectiveness of 

economic sanctions in relation to five separate objectives: compliance, 

subversion, deterrence, international symbolism, and domestic 

symbolism. The present study uses a mixed-methods study and 

considers a sequential exploratory design appropriate for its approach. 

This method begins with the collection and analysis of qualitative 
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data, followed by the collection and analysis of quantitative data, and 

finally leads to interpretation. Therefore, data were collected through 

documentary, library, and virtual sources. Then, with the help of 

Lindsey's theory, a semi-structured questionnaire was developed by 

the researcher and distributed to 44 identified experts, including 

university professors and individuals in the fields of sanctions and 

international political economy. This study adopts a purposive non-

probability sampling design, employing the fuzzy delphi method to 

elicit expert judgments.  

Results and discussion: Since this research aimed to examine the 

effectiveness of the European Union's economic sanctions against 

Russia, the data were evaluated based on five objectives and criteria 

(compliance, subversion, deterrence, international symbolism, and 

domestic symbolism) and using the fuzzy delphi method. The results 

of this analysis are as follows; The average level of agreement in the 

compliance criterion is 0.441 and in the subversion criterion, 0.347 

and deterrence, 0.631 in international symbolism and 0.636 in 

domestic symbolism, meaning that the effectiveness of the EU 

sanctions regime against Russia from 2022 to 2023 in compliance 

objectives, international symbolism and domestic symbolism is 63%, 

and from the perspective of compliance and subversion, 44 percent 

and 34 percent, respectively. Cronbach's alpha was calculated using 

SPSS 25 software andits value was 0.725, indicating acceptable 

reliability of this questionnaire. 

Conclusion: There is a consensus that the effectiveness of economic 

sanctions is linked to the goals of the sending governments. If 

economic sanctions fail to achieve their officially stated goals, they 

may still serve various and unclear agendas, unclear programs with 

their own effectiveness, which explains why sanctions remain a 

popular tool in foreign policy. Therefore, for this purpose, this 

research has used Lindsay's five-dimensional framework to assess the 

effectiveness of sanctions in the context of Russia’s invasion of 

Ukraine. The results show that the European Union sanctions regime 

against Russia during Russia's invasion of Ukraine (2022-2023) was 

effective and successful in terms of adapting to international and 

domestic symbolism but was not significantly effective in terms of 

adaptation and subversion.  
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According to the analysis, it can be admitted that they have not been 

successful. This level of effectiveness suggests that the EU sanctions 

regime has been considered relatively effective in terms of deterrence 

against specific targeted actions (Russia) as well as in conveying a 

symbolic message at the international and domestic levels, but in 

terms of compliance, it is clear that the sanctions regime has a 

relatively weaker impact on the implementation or compliance of 

measures imposed by the target (Russia) or other relevant actors. This 

indicates less success in achieving desired compliance with the 

imposed sanctions.  

Finally, regarding the effectiveness of subversion, this study also 

shows that the sanctions regime has been less effective in terms of 

subversion and has faced challenges. While the sanctions regime has 

shown moderate effectiveness in deterrence and symbolization, it has 

faced limitations in achieving compliance and subversion. Finally, this 

assessment demonstrates the complexity of the impact and 

effectiveness of sanctions in countering the consequences of the 

invasion of Ukraine, emphasizes the multifaceted nature of assessing 

the impact of sanctions and argues that the effectiveness of the 

sanction’s regime against Russia, despite numerous gaps and 

widespread criticism, is still used, which indicates the dominance of 

this concept in international political economy. 

Keywords: Effectiveness, Sanctions, Invasion, Lindsay Theory, 

Russia, Ukraine, European Union. 
 
 

 
 

 

 



 

 

 علیه روسیههای اقتصادی اتحادیۀ اروپا  تحریماثربخشی 

1(2022- 2023) 

 2امیررضا امامی و1ییالهه کولا
 ای، دانشکده حقوق و علوم سیاسی، دانشگاه تهران، تهران، ایران استاد، گروه مطالعات منطقه. 1

 ekolaee@ut.ac.irنویسنده مسئول: 
 ی دد،  دانش گاه  ی،سیاس   علوم و حقوق دانشکده سیاسی، علوم و حقوق گروه الملل، بین روابط ارشد کارشناسی. 2
 ایران یدد،

 چکیده  اطلاعات مقاله
   پژوهشیعلمینوع مقاله: 

الملل،  دهد همچنان از ابدارهای اقتصاد سیاسی بین تهاجم روسیه به اوکراین نشان می
المللی علی ه   شود. یکی از این ابدارهای مهم برای فشار بین ها استفاده می مانند تحریم

های اقتصادی علیه روسیه و مسائل مربوط با آن و  ، تحریمروسیه در جنگ با اوکراین
اثربخشی رژیم تحریم علیه روسیه است. در این نوشتار در پی پاس   ای ن پرس      

حملۀ این کشور ب ه  پی های اقتصادی اتحادیۀ اروپا علیه روسیه در  هستیم که تحریم
 شود مطرح مییه فرضدر پاس  این  ؟( چقدر اثر داشته است2023 -2022اوکراین )
ب ه   هیروس   حمل ۀ در واک ن  ب ه    هیروس هیاروپا عل یۀاتحاد یاقتصاد یها میکه تحر
و  یالملل   نیب   یینم ادگرا  ،یبازدارن دگ  نظ ر از شته و دا یمتفاوت یاثربخش ،نیاوکرا
روش این نوشتار آمیخت ۀ اکتش افی   . داشته است یتوجه  قابل ریتأث یداخل یینمادگرا

. ش د ای و مج ازی گ ردآوری    وسیلۀ منابع اسنادی، کتابخان ه  بهها را  است. ابتدا داده
ساختمند تنظیم و تدوین و با روش  سپس با استفاده از نظریۀ لیندسی، پرسشنامۀ نیمه

اف دار   ها را با استفاده از نرم آوری و در پایان داده دلفی فازی، نظرهای خبرگان را گرد
 اتحادیۀ اروپ ا  میتحر میرژ د اثربخشیده ها نشان می . یافتهشداس تحلیل  اس پی اس
 63یی داخل ی  و نمادگرا یالملل نیب یینمادگرا ،یبازدارندگهای  هدفدر  هیروسعلیه 

درص د   34و  44ی به ترتی    برانداز سازگاری و از نظرآمید بوده و  درصد موفقیت
ت وان   دست آمده، می ای نداشته و با توجه به تحلیل به که اثربخشی قابل ملاحظه بوده

 آمید نبوده است.   گفت موفقیت

 05/01/1403: تاریخ دریافت

 17/01/1404 تاریخ بازنگری:

 30/07/1404: تاریخ پذیرش

 برخط: تاریخ انتشار
29/11/1404 

  :ن اصلیاگواژ 
 ،یاثربخش

   م،یتحر 
 تهاجم،

 ،اروپا یۀتحادا 
   ه،یروس
   ن،یاوکرا

   لیندسی.

 

 -2022های اقتصادی اتحادیۀ اروپا علی ه روس یه )   اثربخشی تحریم» (،1404) ضا امامیررامی و الهه، کولایی: استناد

 .317-348 صص ،2، شماره 18 دوره ،مطالعات اوراسیای مرکزی ،«(2023
http//doi.org/10.22059/jcep.2025.368498.450209 . 

  .The Author(s) ©                           ناشر: دانشگاه تهران
 

                                                                                                                                        
 هستند. ییدانشگاه علامه طباطبا یمعاون محترم پژوهش اریشهیشماره، خانم دکتر ماندانا ت نیا همانیم ریسردب. 1
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 مقدمه 

د. ش  و غ ر    هیب در  روس    یکیتیژئ وپل  ییارویروسب   نیدر اوکرا 20141سال  رخدادهای

 ی ۀ ک ه اتحاد  یدرح ال  ،دانس ت  یم راهبردی زیانرا  یغرب یبا نهادها نیاوکرا ییسو هم ،هیروس
 ب ود.  نیبا اوک را  تر کیندد یاسیو س یروابط اقتصاد در پیخود  یمشارکت شرق ۀبرنام بااروپا 
 ۀی  در فور (217-206: 2017)کولایی و ص داقت،   ها منجر شد تن  دیبه تشد ،ضاد منافعن تیا

 ینظ ام  اتی  عمل»عن وان   آغ از و آن را ب ه   یا گس ترده  ینظام اتیعمل نیاوکرادر  هیروس 2022
محک وم   3«اق دام تجاوزکاران ه  »عن وان   آن را به یغرب یکه کشورها یحال در ،کرد یمعرف 2«ژهیو

را  5یمختلف   یه ا  واک ن   وی ژه اتحادی ۀ اروپ ا    ی بهالملل نیب ۀجامع یاز سوام این اقد. 4کردند
ا ت ا ب    به ک ار گرف ت   هیروس هیرا عل یا گسترده یاقتصاد یها میاروپا، تحر یۀاتحاد .6ختیبرانگ

ش امل   ی هدفمن د، ه ا  میتح ر  نی  آن را مخت ل کن د. ا   یجنگ   یه ا  کشور ت لاش  فشار به این
 ب ود  یروس   رادنهاده ا و اف    یه ا  ییشدن دارا بستهو  یمال یاه مهیجر ،یتجار یها تیمحدود

(Maurer and Others, 2023: 220) . یاز کش ورها  یاریبس  و  ک ا یمتح د آمر  الاتی  ا همچن ین 
 به یاقتصاد یها میتا با تحر ندرا وادار کرد یجنوب ۀ و کر وزلندیکانادا، ژاپن، ن ا،یاسترال ،ییاروپا

                                                                                                                                        
و  رواب ط مس کو   یرگ  یب ود ک ه ب ه ت    هیبه روس   مهیکر ۀریجد شبه سازی ترین بخ  این رویارویی، پیوسته مهم. 1

ه ایی   در پاس  اتحادیۀ اروپا نید تح ریم  شد.منجر  (کایمرآ ژهیو هب) یغرب یبا کشورها یاسیس ییارویو رو فی یک

 علیه روسیه وضع کرد.
2 .Special Military Operation 

3 .Aggression 

 .Hess (2023); Kolodko (2023); Singh (2023); Lonardo (2022)برای مطالعه ببینید: . 4

دس تور   مراجعه ک رد. ای ن دی وان،    (ICJی )دادگستر یالملل نیب وانید به، درگیری نخست ۀدر هفتنید  نکرایاو. 5

 یرنظ ام یغ یایو اش انیرنظامیغ هیعل ینظام های هاعلام کرد که از حمل هیبه دولت روس: را صادر کرد موقت یاقدام

از دس تور  ، مش تر   ی ۀ انی( ب ا ب وزلندیو ن ای)استرال رگید یغرب یکشورها ۀهم اْبیتقر اروپا و  یۀاتحاد .کند یخوددار

 وانی  را ب ه د  موض و  ب ود ک ه    دولتی نینخست یتوانیل همچنین کامل کردند. پشتیبانی یدادگستر یالملل نیب وانید

 سیو رئ   ونیس  یکم سیرئ 2022 یۀفور 22در دو روز پی  از حملۀ روسیه،  .دکرارجا   (ICCی )الملل نیب یفریک

اروپا ب ا   یۀند. اتحاده بوددر دونباس را به شدت محکوم کرد یشناختن دو جمهور تیرسم به اروپا، دیۀی اتحاشورا

بشردوستانه ب ه   و بسیار یمال یها ارائه کمک و متحد آن روسیۀ سفید، با هیروس هیها عل میتحر نیدتریشد کاربست

. دواکن  نشان دا ،اروپا یۀبه اتحاد نیود اوکراور ندیفرآ نیغاز نمادیعنی آ ،و همچنین پشتیبانی ویژۀ خود نیاوکرا

  .Welfens (2023)برای مطالعه بیشتر ببینید: 

واک ن    نی  از ا یادی  اروپ ا تاح د ز   یۀنشان داد شهروندان اتحاد ینظرسنج کی، 2022در تابستان برای نمونه . 6

 . Krastev & Leonard, 2022. برای اطلاعات بیشتر در مورد این نظرسنجی ببینید: کنند یم تیحما
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اتحادیۀ  یخارج استیس ستمیس ظرفیت این واکن ، .(Stephan, 2022: 276) پاس  دهندروسیه 
 .کند میمعنادار برجسته  گروهیِ یپلماسید یاجرا یرا برا اروپا

 هیوس  ر هی  عل نیس نگ  یاقتص اد  یه ا  میتح ر  کاربست غر ، بتداییپاس  انکه ایبا وجود 
 دارد.در ابهام ق رار   اه اقدام نیا یواقع یاثربخش، بود روسیه ۀمجازات اقدام تجاوزکاران نعنوا به

شود، اثربخش ی رژی م تح ریم علی ه روس یه       موضوعی که همچنان در مورد آن بسیار بحث می
ک ه   ای ن اس ت   نوش تار  ای ن  پرس  اصلی .(Azeredo da Silveira and Levashova, 2023) است
 ۀی  های اقتصادی اتحادیۀ اروپا علیه روس یه در براب ر حمل ۀ روس یه ب ه اوک راین )فور       تحریم»

 و س نج   فیتوص  ، در  نوش تار ای ن   ه دف « ؟استداشته  ( چقدر اثر2023نوامبر  -2022
 2023تا نوامبر  2022 ۀحملۀ روسیه به اوکراین از فوریدر مورد  های اقتصادی تحریم اثربخشی
 ای  آ ی چه معنایی دارد واقتصاد یها میتحر: استهای دیگری هم مطرح  همچنین پرس  است.
 به چه معناست؟  یاثربخش ؟است ثرؤم ابداری
 یبلن د  اقب ال  ،یخارج  استیعنوان ابدار س به یاقتصاد یها میتحر ریاخ های گرچه در سال 
 ،کنن د  یبحث م   یخارج استیعنوان ابدار س به آن ان در موردپژوهشگراز  یاریبس واست  افتهی

در  روش نی ق پژوهشگران تواف   یحتو  (Lii, 2014: 317) است مورد بحثآن  یهمچنان اثربخش
ست ک ه ب ا بررس ی    ا رو ایناهمیت این موضو  از  .(Smeets, 2018: 2) آن ندارند تیمورد موفق
ها  توان به در  این مسئله که تحریم های اقتصادی در مورد حملۀ روسیه به اوکراین، می تحریم

  کرد.کمک اند،  بر روسیه چقدر اثربخ  بوده
مختل ف ب ه    ه ای  ز دی دگاه های پیشین ا پژوه  که داردضرورت  این دلیل به پژوه  این

گرفت ه، مش خص ش د ک ه ج ای پ ژوه         های انج ام  با بررسی ، ولیاند این موضو  نگاه کرده
های اقتص ادی   اکتشافی( خالی است که تمرکد خود را بر میدان اثربخشی تحریم ۀترکیبی )آمیخت

های پیشین ب ا رویک رد کم ی ی ا      ( قرار دهد. پژوه 2023تا نوامبر  2022 ۀبر روسیه )از فوری
ثیر أمانند بررسی ت   یمسائل به اند و موردی استفاده کرده ۀکیفی و بیشتر، از روش پژوه  مطالع

ه ای تحریم ی    ه ا، رواب ط تج اری و بس ته     های اقتصادی، بعد حقوقی اثربخشی تحریم تحریم
 (.Welfens, 2023) اند کرده توجهبازیگران مختلف 

 پژوهش ۀپیشین

ه ای بس یاری در ای ن زمین ه      دهد از آغاز جنگ روسیه و اوکراین، پژوه  ها نشان می بررسی 
 ها را به چهار گروه تقسیم کرد:  توان این پژوه  می. انجام شده است



 1404 ستان پایید و زم، 2، شماره 18سیای مرکدی، دوره ااور مطالعات   324

 

ط ور معم ول ای ن     دادن جنگ مربوط هستند. به و چرایی رخ ها تهایی که به عل پژوه . 1
، س پس براس اس   اند و روسیه را بررسی کردهها ابتدا سیر تاریخی روابط اوکراین  پژوه 
ش رح و تبی ین   را و چرای ی جن گ    ها تعل ،گرایی تهاجمی های مختلف مانند واقع نظریه
 .اند کرده
 وهس تند   مرب وط  اوک راین  و های مختلف جن گ روس یه   ثیر جنبهأت ههایی که ب پژوه . 2

گیرن د.   یاسی ق رار م ی  اجتماعی و س ثیرهای اقتصادی و تجاری، فرهنگیأبیشتر در قال  ت
ثیرهای جنگ بر عواملی مانند اقتصاد منطقه ی ا رواب ط تج اری    أها بیشتر به ت این پژوه 

ت وان در ای ن    را نید می نوشتار. این دنکن یم روسیه با کشورهای اروپایی و مانند آن توجه
 دسته جای داد.

الملل ی را در ای ن زمین ه     ای و بین هایی که نق ، منافع و واکن  بازیگران منطقه پژوه . 3
ب ازیگران مرب وط    های هدفها، بیشتر بررسی منافع و  کنند. هدف این پژوه  بررسی می
 است.  

بررسی  هها توجه خود را ب نظم پساجنگ مربوط هستند. این پژوه  ههایی که ب پژوه . 4
ه ای   پ ژوه   ،نمون ه  ب رای آی د.   کنند که پس از جنگ ب ه وج ود م ی    نظمی متمرکد می

 شود. پژوهی و سناریونویسی در این زمینه به فراوانی یافته می ندهآی

ه ای   ثیر جنب ه أه ای مرب وط ب ا ت      پ ژوه  » گروهدر  نوشتارگونه که مطرح شد، این  همان
الملل  در چارچو  اقتصاد سیاسی بین نوشتارگیرد. این  جای می« مختلف جنگ روسیه اوکراین

ها و  ه است. بنابراین بحثیافتهای اقتصادی تمرکد  اثربخشی تحریم ۀطور مشخص بر حوز و به
 نوش تار های داخلی و خارجی که بیش ترین نددیک ی مفه ومی را ب ا ای ن       ها از پژوه  موضو 

 :گیرند قرار می گروهها در دو  اند. این پژوه  داشته، شناسایی شده
ه ای   ژه تح ریم وی   ها علیه روسیه )به ثیر تحریمأبه ت فقطهایی که  پژوه گروه نخست،     

 کشمک  بر ها تحریم ثیرأت و اوکراین بحران» مقالۀ( در 1401اند. بهمن ) اقتصادی( تمرکد کرده
را  نیک رمل  م،یتحر ۀنیتلاش کردند با استفاده از گد یغرب یکشورها نویسد می« غر  و روسیه
 بس ت کار و س رانجام  نش دند  هینگ رش روس    ریی  اما موف ق ب ه ت    .قرار دهند دیفشار شد ریز

 تانگاول و چان درا . ردیگ می دیرا ن یغرب یخود کشورها دامن ،هیروس هیعل یاقتصاد یها میتحر
اگرچه احتم ال دارد   ،بر این باورند «یبر اقتصاد جهان هیروس یها میتحر ریثأت» مقالۀدر  (2024)

را  یگرید یکشور بازارها نیاما ا ،کند  جادیها دردسر ا روس یدر ابتدا برا یاقتصاد یها میتحر
 دای  پ ت ر  انها با ن رخ ارز  آن ۀ( با ارائعیدفاتولیدات نفت، گاز و مانند خود ) مهم یکالاها یبرا

درحال حاض ر ب ا رک ود     رایز باشد،بازنده  دارد اروپا است که احتمال یۀاتحاد نیخواهد کرد. ا



  325 (2023-2022) های اقتصادی اتحادیۀ اروپا علیه روسیه اثربخشی تحریم

 

ت ورم و    یب ه اف دا   هیوگ از روس    از نفت پرهیدتلاش با هدف  نیا .رو شده است هروب یتورم
 یه ا  میتحر» مقالۀدر ( 2024ی )کنامین مدت منجر خواهد شد. مدت تا بلند انیکاه  رشد در م

دوط رف   انی  م یج ار  یآن ب ر نظ ام تج ار    ریثأو ت هیروس ونیفدراس هیاروپا عل یۀاتحاد یانرژ
 م دت  انی  مدت و م در کوتاه ،بخ   نیاروپا در ا یها مید که تحرگیر یم  جهینت(« 2022-2024)

 شد. خواهد  یصنعت انرژدر تحول   مدت سب است، اما در بلند لازم را نداشته  ییکارا

مس ائل   ،یاقتصاد یها : چال نیبه اوکرا هیروس تهاجم» مقالۀدر  (2023ولفنس )در برابر،  
از ش ده  کارگرفت ه   به یها میکند که چگونه تحر یم دیتأک« یجهان یاقتصاد دیو نظم جد میتحر
 ینیب  ینسبت به آنچه تاکنون پ ی برای روسیهتر گسترده یاقتصاد ریتأث ی،الملل نیب ۀجامع سوی

 س ازوکار : هیها بر روس میر تحراثآ» مقالۀ( در 2024و همکاران ) یبالت. شده است خواهد داش
 ب ا  ه ا  میند تحرنویس یکرده و م طرحرا م میانتقال تحر سازوکارمفهوم  «؟یاحتمال میانتقال تحر

 ریت أث  هیروس   یناخالص داخل   دیبر تول ،یخود بر تورم، نرخ بهره و ارز داخل میستقم هایریتأث
ب ا   یتج ار  یه ا  میتحر آثاراز  یجرببرآورد ت»مقالۀ  ( در2024و پاولد ) مبدیدارند. ا میرمستقیغ

قرار  یتجار یها میتحر ریتأث زیراروپا  یۀاز اتحاد  یب اریبس هیمعتقدند روس ،«هیکاربرد در روس
  .است دهبو یاتحاد شوروپیشین  یدر کشورها امدهایپ نیشتریاروپا، ب یۀته و در اتحادگرف

، اثربخشی رژیم تح ریم علی ه   ها هایی هستند که هستۀ اصلی پژوه  آن دوم پژوه  گروه
 یه ا  میتح ر  یاثربخش   دوب ارۀ  یبررس  » مقالۀدر  (2023تسولوفاس و روچات ) روسیه است.

تاریخی ب ر ای ن    و با استفاده از روش تحلیلی« نیبه اوکرا هیوسدر چارچو  تهاجم ر یاقتصاد
 ( در2023باور هستند که رژیم تحریم علیه روسیه تاحد زیادی اثربخ  ب وده اس ت. جف ری )   

با استفاده از روش مطالع ۀ  « ثر؟ چقدر بادوام؟ؤ: چقدر مهیروس هیعل یاقتصاد یها میتحر» مقالۀ
 ه ای  هدفبه  هیروس جمهور سیرئ ،نیپوت ریمیولاد یابیستمانع د ها میتحرمعتقد است  ،موردی
ان د، پژوهش گران    هایی که بررسی ش ده  ثر بوده است. در همۀ پژوه ؤشده و مخود  سرزمینی
ه ای خ ود را    ان د و تحلی ل   ای و اس ناد ارائ ه ک رده    های خود را براساس منابع کتابخان ه  تحلیل
 اند. کارشناسان دیگر بهره نبردهیا از نظر  اند نکردهصورت میدانی آزمای   به

های بسیاری در مورد حملۀ روسیه ب ه   دهد هرچند پژوه  بررسی پیشینۀ پژوه  نشان می
می دان   مورد در یهای اندکی، دان  منسجم پژوه  ،(Welfens, 2023)است   اوکراین انجام شده
 ان د  ی د ک رده  ه ای اقتص ادی علی ه روس یه از هنگ ام حمل ه ب ه اوک راین، تول         اثربخشی تحریم

(Tsouloufas and Rochat, 2023) ه ای اقتص ادی    هیچ پژوهشی میدان اثربخشی تح ریم  اًو تقریب
ه ای   اس ت. پ ژوه   نک رده  بررسی را ( 2023نوامبر  -2022 ۀاتحادیۀ اروپا علیه روسیه )فوری

 ه ایی ک ه   ان د، ام ا پ ژوه     های اقتص ادی علی ه روس یه پرداخت ه     ثیر تحریمأبسیار زیادی به ت
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س اختار حق وقی اثربخش ی     ب ر های اقتصادی علیه روسیه ب وده،   تمرکدشان بر اثربخشی تحریم
های تحریمی بازیگران مختلف معطوف بوده است. ن وآوری   ها، دادوستد تجاری و بسته تحریم
، منبع دادۀ مناس   و  نوشتاربه پرس   رکیبیکردن رویکردی ت است که با دنبال این نوشتاراین 

ه ای اقتص ادی    های اقتصادی، میدان اثربخش ی تح ریم   اثربخشی تحریم ناس مروش پژوه  
 اتحادیۀ اروپا علیه روسیه را بررسی کرده است.

 اثربخش یا ناکارآمد؟ ،های اقتصادی تحریم

شهرت رساندن پیام به دولت هدف،  برایها  دولت دهد که نشان می ضو این مو اتیادببررسی 
ی خ ود،  مخاطب ان داخل    داشتن سو نگه الملل و هم ر جامعۀ بینآوردن اقبال عمومی د دست و به
ک ه در عم ل، موفقی ت آن م لا  نب ود.       (  Whang, 2011: 790) ندا هگرفت یی را به کار ها میتحر

ب ر   دیها، با میبودن تحر دیآم تیموفق در موردتوافق  یبراکارهای دیگری هم نشان داده است که 
هم ان   یاص ل  های هدف ای. آاثربخشی تحریم مشخص شودشود تا توافق  یاصل های هدفسر 
وجود دارد که  یگرید های هدف ای کنند می انیرهبران ب یرسم صورت هستند که به هایی هدف
س ال   یه ا  میب ا اش اره ب ه تح ر     نیبالدو. (Barber, 1979; 370) اعلام نشده است یطور رسم به

اع لام   روشنیکه به  ستندین ییها آن هیلاو های هدف یگاه نوشته استژاپن  هیعل کایآمر 1937
 ای  مورد نظ ر   های را براساس هدف میتحر یتوان اثربخش یمبنابراین . (Baldwin, 2020) اند شده
 هی  لا نیچن د  ه ای  ه دف  ،مجریحال ممکن است  نیا کرد. با فیتعر دهندۀ آن انجامشده  اعلام

  (.Tsouloufas and Rochat, 2023: 4) نشوند یو برخ شوند انیب روشنیبه  یبرخ .داشته باشد
 نی  ب ه ا  که مورگان و ش وباخ  شکل گرفت هنگامی دانشگاهی های در بحث اساسیتحول 

 نیا (.Morgan and Schwebach, 1997: 28) مؤثر هستند یچه زمان ها میموضو  پرداختند که تحر
و داکس ی   مانن د ب اربر   یبرخ   .ش د  منج ر های جدیدی در این زمین ه   آغاز پژوه  پرس  به

دارد که ب ر   یبستگ یشدت و فشارمیدان به ی، اقتصاد یها میتحر یکه اثربخش استدلال کردند
 تی  اض افه ک رد ک ه موفق   ی درور .(;Barber, 1979 Doxey, 1980)د ش و  یدولت ه دف وارد م   

 مذاکرات چندجانب ه  که  هنگامی ،نهاد ناظر عنوان به یالملل نیب یها به گنجاندن سازمان ها میتحر
دهد که  ینشان م و همکاران پنکویلیف ۀمطالع جینتا .(Drury, 1998) اتکا دارددرحال انجام است، 

 دارد یبس تگ  آن ۀکنن د  لی  دول ت تحم  یب ه ق درت اقتص اد    یادی  ز اندازۀتا  میتحر یاثربخش
(Filipenko and Others, 2021: 347). نیش تر یب یه ا زم ان   میتح ر ک ه   اس ت  بر این ب اور  درزنر 

 بده د را  تی  اهم نیس ود کمت ر   عی  توز ای  کننده به شهرت  لیکه دولت تحم دارندرا  تیموفق
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(Drezner, 1999) .می  را ب ه ن و  رژ   یاقتص اد  یه ا  میتحر تیان موفقپژوهشگراز  گرید یبرخ 
کمتر  ،خودکامه یها دولت هیعل ها میکه تحر دهد یمطالعات نشان م نیدانند. ا یط مومرب یاسیس

 یشواهد نفیمار. (Shojai and Root, 2013) است موفق کیدموکرات یها ولتد هیعل ها میاز تحر
 یکردن رهب ران کش ورها  اعتب ار  و بی ثبات یدر ب یاقتصاد یها میتحر داد یارائه کرد که نشان م

 توانند این ن و   می دهید  یآس مردم بوده وکامل مؤثر طور  به دارند، کیدموکرات میرژ که یهدف
 یها میرژ گر،ید یاز سو. از سمت خود برکنار کنند رسی یا انتخابات مربوطپ در همه رهبران را
 .(Marinov, 2005) هستند یانتخابات یکمتر در معرض فشارها یاستبداد
دول ت   هی  علپرش مار   یاس  یس های اقدام  یافداسب  تواند  یها م مینشان داد که تحر آلن 

 .(Allen, 2008) خودکامه محدود است یها در دولت  یافدا نیرسد ا یاما به نظر م ،هدف شود
. اس ت  یداخل   یثب ات  یب   هنگ ام  بهترین موقعیت برای تح ریم، استدلال کرد که  جری، مبرابردر 

هس تند،   رتریپ ذ   یآس   یاس تبداد  یها میوجود دارد که رژ ییها است که زمان نیااو استدلال 
 کی   هی  را عل ییه ا  میتح ر  واندت می کننده تحریم ،یفرصت نچنی. در یعموم های مانند اعتراض

 یدر براب ر فش ارها   ،ژهی  و ب ه  هخودکام  ه ای   حکوم ت ، هدور نیدر ا .به کار گیردمستبد  میرژ
  (.Major, 2012) هستند ریپذ  یآس ها میاز تحر یناش یاقتصاد

 ینابس امان  ج اد یه ا در ا  میتح ر  ینسبت ب ه اثربخش    از سوی دیگر، برخی از پژوهشگران
 ,Felbermayr and Others) اند کرده دیمطلو  در کشور هدف ترد یاسیس یاه و پاس  یاقتصاد

منج ر   ه ا  اس ت یدر س یاساس   هایرییبه ت  تحریماگرچه  ،برخی هم بر این باور هستند .(2020
 ,Drezner) ش ود  یش تر یب یران  یم ر  و و  موج  ینظام ۀنسبت به حمل تواند یم ، اماشود یم

ب ر  ن امطلو    آث ار ده د ک ه    ینشان م ها پژوه از  یوجهبخ  قابل ت همچنین .(1541 :2022
. (Peksen, 2019: 638) ردی  گ م ی ق رار   ریثأت   زیر دیو حقوق بشر ن زیاد بوده رتریپذ  یآس اقشار
از  ش تر یب ه ا  خ انواده  انب ر فرزن د   علی ه ای ران،   ها میتحرنمونه، معینی نشان داد که رژیم  برای
و درص د   8/4ت ا   احتم ال حض ور در دانش گاه    ای ک ه  گونه گذاشته است، به ریها تأث آن نیوالد
 یدرور (.Moeeni, 2022: 293)داده شده است درصد کاه   58خانوارها تا  یآموزش یها نهیهد

ه دف   یاحترام به حقوق زنان را در کشورها ی،اقتصاد یند که فشارهاا هاستدلال کرد و پکسن
ک ه   ن ه وگ آن ش ه یهم یاقتص اد  یها میتحرین بنابرا .((Drury and Peksen, 2014 دهد میکاه  
 ه ای ریاز تأث بیشتر یاسیوجود دارد که رهبران س یاریکنند. موارد بس یعمل نم ،اند شده یطراح
 .اند دهیرا د  یآس نیشتریب ها نینش هیحاشویژه  به مردمکه  یحال اند، در مانده در امان بار زیان

موضو  متمرکد است ک ه   نیبر ا یاثربخش که بر این باور هستند مورگان و شوباخسرانجام 
 ؟ هرچن د ک ه  ری  خ ای  د ن  رفت ار کن  رییت  وادار بهرا  شونده میدولت تحر توانند یم ها میتحر ایآ
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منجر هدف  وضعیتدر  یرفتار فور رییبه ت  ضرورت بهبر دولت هدف  یفشار اقتصاد  یافدا
 ه ای  از تخل ف  یبازدارن دگ  هایی مانن د  به هدف یابیدست یبرا توانند یم ها میتحر ، اماشود ینم
از  تی  حما ی یاداخل یها حوزه ایبه متحدان  ارادهدادن  اندولت هدف، نش  سازی ثبات یب نده،یآ

 ش اید  ک ه نیا ج ه ینت .(Morgan and Schwebach,1995: 252) دنباش  ه م   یالملل   نیب   یهنجارها
 ب ر توانن د   یهمچنان ماما  باشند، کامشده نا اعلام های به هدف یابیدر دست یاقتصاد یها میتحر
فقط براس اس   میتحر یاست که اگر اثربخش یبدان معن نیا. باشند ثرؤم یپنهان یها برنامهدیگر 

بود. بن ابراین  محدود خواهد آن  ثیرأت د،ارزیابی شودولت هدف  یرفتار فور رییهدف خاص ت 
تص ادی در ارتب اط ب ا    ه ای اق  با توجه به ادبیات پژوه ، روشن اس ت ک ه اثربخش ی تح ریم    

اثربخش ی ص حبت    ۀک ه از نتیج     کن د و هنگ امی   های فرستنده معنا پی دا م ی   های دولت هدف
 ها است. آمید بودن تحریم شود، ملا  موفقیت می

 روش پژوهش

از ه ای اقتص ادی، بیش تر     ویژه در ح وزۀ تح ریم   الملل و به های اقتصاد سیاسی بین در پژوه 
 Klotz and)ش ود   م ی اس تفاده   3یا رویکردهای ترکیبی 2ردی تطبیقیمو ۀ، مطالع1موردی ۀمطالع

Prakash, 2008)   و درنظرگ رفتن اینک ه ای ن     نوش تار . بنابراین با توجه به پرس  و ه دف ای ن
 ,Leavy) ده د  م ی  ارائ ه  از پدیدۀ مورد مطالع ه تر  کامل یریتصورویکرد، در  جامع، عمیق و 

های مختلفی که این روش  از طراحی در این نوشتار. 4کنیم استفاده میرویکرد ترکیبی از ، (2022
(، طراح ی مت والی   مانن د آن و  7و مت والی اکتش افی   6، ترتیب ی توض یحی  5دارد )موازی همگ را 
اکتشافی یاد ش ده   ۀهای روش پژوه  با عنوان آمیخت که در کتا  دیدیمرا مناس  روش خود 
 ی وآور گردبه سپس  .شود یم آغاز یفیک یها داده لیلوتح هیتجد ی،آور گردبا است. این روش، 

 .  شود یممنجر  ریکه به تفس رسد یم یکم یها داده لیوتحل هیتجد

                                                                                                                                        
1. Case Study 

2. Comparison Case Study 

3. Mixed Method 

 فق ط  ای یچندوجه یاعتبارسنج گر،ید یها روش ۀکنند لیمتنو  از جمله تکم های هدف یبرا یبیترک های روش. 4

 Lamont)ببینی د:  . برای مطالعۀ بیشتر ردیمورد استفاده قرار گ ویژهموضو   کی مورد در شتریاطلاعات ب یگردآور

2015).  
5. Convergent Parallel Design 

6. Explanatory Sequential Design 

7. Exploratory Sequential Design 
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 اکتشافی ته. روش پژوهش آمیخ1تصویر 

 
 Source: catalyst.harvard.edu  

 ده ش دند ای و فضای مجازی گردآور انهمنابع اسنادی، کتابخ وسیلۀ را بهها  بنابراین ابتدا داده
 نیا ۀیفرض، نوشتاربا توجه به ادبیات و چارچو  نظری . شکل گیرد جامع از موضو  یدرکتا 

اروپ ا   یۀاتحاد وسیلۀ به شده کار گرفته به یاقتصاد یها میاست که تحر بر این ادعا استوار نوشتار
شته و دا یمتفاوت ی، اثربخش(نوامبر -2022)  نیبه اوکرا هیروس حملۀدر واکن  به  هیروس هیعل
نش ان   یت وجه   قاب ل  ریت أث  یداخل   ییو نم ادگرا  یالملل   نیب یینمادگرا ،یبازدارندگ دیدگاهاز 

، ه ای اقتص ادی   اثربخشی تح ریم  ۀی پنجگانها سنج  شاخص یبرادر گام دوم، خواهند داد. 
ک ه ش امل    2ش د ت دوین   ت ایی،  و در طیف لیک رت هف ت   1ه شدساختساختمند  نیمه ۀپرسشنام
ت ن از   44ب ه  را در گام س وم، ای ن پرسش نامه    ها بود.  از شاخص کیهر هط بومرب های پرس 
صورت غیرتص ادفی هدفمن د شناس ایی     که به 3ه شدداد ینظران دانشگاهی و کارشناسان صاح 
    .الملل بود بینها و اقتصاد سیاسی  ، تحریمانو تخصص آن شدند

پ ردازش   4یف از  یدلف   لی  با استفاده از تحلرا خبرگان  یها پاس پژوه ،  یکمّ ۀدر مرحل
نب ود   طیکردن نظر کارشناسان در ش را  یو کمّ  یپالا یبرا یا طور گسترده به. این روش، کردیم
کلام ی   ه ای  تعبارشامل دهندگان  دیدگاه پاس  ،دیگر بیانشود. به  می ابهام شناخته ای تیقطع

ب رای نمون ه عب ارت    ، ه ایی دارد  مح دودیت  ها دهنده پاس  های دیدگاهکامل  بازتا در بود که 
                                                                                                                                        

  .ها بود شاخص نیاز ا کیط با هروکه مرب پرس  مطرح شد ستیب. 1

را  ت ری  قی  و دق فی  ظرب ازخورد   ت ایی  هفت فیبود که ط دلیل به این کرتیل تایی هفت فیعلت استفاده از ط. 2

اس ت   یاسیمق نیبهتر ،فیطاین دهند.  بازتا  تر قیخود را دق هاینظر دهد یدهندگان اجازه م ارائه داده و به پاس 

ثاب ت   ه ا  همطالع   ن،ی  . علاوه بر ااند کردهگدارش  اسیمق نیرت و ساده نتری قدقی عنوان که تاکنون پاس  دهندگان به

 توانی د ببینی د:   . ب رای مطالع ه بیش تر م ی    ابدی یم  یافدا شتر،یب ایپاس   اسیش  مقکه اعتبار پژوه ، با  کنند یم
Taherdoost (2019); Finstad (2010); Preston and Colman (2000); Chang (1994); Hancock and Klockars 

(1991. 
 .ندهستول کار مش  یالملل نیب یها و نهادها پژوهشکده ای یکارشناسان، در مراکد دانشگاه نیا  3.

4. Fuzzy Delphi Method 
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متفاوت اس ت.  «  » برای فرد« زیاد»با عبارت  بوده،گیری  سخت یکه فرد« آ» برای فرد «زیاد»
ی    رکردن دیدگاه هر دو فرد از یک ع دد قطع ی اس تفاده ش ود، نت ایج دارای ا       اگر برای کمی
ای ن   ،. در نتیج ه این مشکل غلبه کرد توان بر می طیف فازی مناس  گسترشبا  اما ،خواهد شد
 و ارشناس ان ک یه ا  دگاهی  د من د  نظ ام  یآور گ رد امک ان  ک ه   شدبه این دلیل انتخا  را روش 
و  دهی  چیپ یه ا  دهی  پد یابی  ارز یکه ب را  کند میرا فراهم  یفیو ک یکم یها داده کردن  یکپارچه
یافت ه ب رای    ه ای توس عه   روش .هم استم اریبس های اقتصادی اثربخشی تحریممانند  یچندبعد
ه ای متع دد و    و در این زمینه وحدت نظ ری وج ود ن دارد. دی دگاه     هستندفازی متنو   دلفی

زدایی و رس یدن ب ه اجم ا      طیف فازی، تجمیع دیدگاه خبرگان، فازی ۀتوسع ۀمتفاوتی در زمین
)موسوی و دیگ ران،   شود، به شرح زیر است . آنچه روش کلی دلفی فازی نامیده میوجود دارد
1394:) 
  ؛های پژوه  با استفاده از مرور جامع مبانی نظری پژوه  شناسایی شاخص. 1
معیاره ای   ییگ ام بع د از شناس ا    ی ن : در ایرندهگ یمتصم کارشناسان ینظرها یآورگرد. 2

ش ده و   تش کیل  ط ب ا موض و  پ ژوه    ومتشکل از خبرگ ان مرب    هدف ۀجامع، مربوط
 نوش تار  اص لی  شده با موضو  ییشناسا یها بودن شاخص طومرب یینتع برای ها هپرسشنام

 ی ت ه ر  اهم ی ان ب ی، ب را 1ج دول   یزب ان  یرهایشود که در آن مت  یها ارسال م آن یبرا
 از اعداد فازی مثلثی استفاده شده است. نوشتاردر این روند.  یشاخص به کار م

 ای. اعداد مثلثی فازی طیف لیکرت هفت درجه1 جدول

 اعداد فازی مثلثی مقدار فازی زبانی های عبارت

 (0.0،  0.1) 1 کامل مخالفمطور به

 (0، 0.1،  0.3) 2 مخالفم

 (0.1، 0.3،  0.5) 3 تاحدی مخالفم

 (0.3، 0.5،  0.75) 4 نه موافقم نه مخالف

 (0.5، 0.75،  0.9) 5 تاحدی موافقم

 (0.75، 0.9،  1) 6 موافقم

 (0.9، 1،  1) 7 کامل موافقمطور به

Source: Zulkifli and Others, 2022 

𝑆 تانۀآس با مقدار شاخص هر اکتسابی ارزش مقدار ۀمقایس با کار ها: اینیید شاخصأت انجام  ̃
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ش ود. ه یچ راه س اده و ق انونی      گیرنده مشخص می شود. مقدار آستانه با در  ذهنی تصمیم می
عنوان مقدار آستانه در نظ ر   به 5/0 ه  مقداردر این پژو .برای تعیین مقدار آستانه وجود ندارد

، ودش   محاس به  خبرگان نظرهای مثلثی فازی هایاردمق باید ابتدا کار گرفته شده است. برای این
 ۀش ود. محاس ب   محاس به م ی   ها آن فازی میانگین هنده،د پاس  n میانگین نظر محاسبۀ برای سپس

 Yusoff and) ش ود  انج ام م ی  استفاده از رواب ط زی ر   ها با  برای هریک از شاخص عدد فازی

Others, 2021.)  
 
 

1. 
 

2. 
 

3. 
 

4. 
 

گی ری اش اره دارد.    ب ه ش اخص تص میم    jبه ف رد خب ره و ان دیس     iدر روابط بالا اندیس 

 آی د  دس ت م ی   همچنین مقدار دیفازی )عدد قطعی( شده میانگین عدد فازی از رابط ه زی ر ب ه   

(Yusoff and Others, 2021) . 

5. 
 

نک ه، ه دف   اینکه میانگین اعداد قطعی یا دیفازی شده به دست آمد و با توجه به ایپس از 
های اقتصادی اتحادیۀ اروپا علیه روس یه ب ود،    حاضر میدان سنج  اثربخشی تحریم نوشتاردر 

می دان   دهن دۀ  که این عدد نشان انجام شدها  عمل میانگین حسابی از عددهای غیرفازی شاخص
های اقتصادی اتحادی ۀ اروپ ا علی ه روس یه اس ت.       اجما  نخبگان در ارتباط با اثربخشی تحریم

 سرانجام آلفای کرونباخ محاسبه شد. 
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 چارچوب نظری 

ه ای   دو م دل نظری ۀ مه م در ارتب اط ب ا اثربخش ی تح ریم       از  شده انجام های براساس بررسی
 ییه ا  تی  موقع یبرا است که 1«بحران یزن نهچا ییمدل فضا»یکی  .شده استاقتصادی استفاده 

ک ه در آن   یتیکه با وض ع  هستند ریدرگ یالملل نیب در درگیری چند کشور ایکه در آن دو  است
دیگ ری نظری ۀ اثربخش ی     (.Morgan, 1984) دارد س ازگاری  ،ش ود  یها در نظر گرفته م   میتحر

 جداگان ه ط ه ب ا پ نج ه دف     در رابهای اقتص ادی را   تحریم لیندسی است که اثربخشی تحریم
 ییو نم ادگرا  5یالملل   نیب   یینم ادگرا  ،4یبازدارن دگ  ،3یبران داز  ،2س ازگاری  کن د:  می یابیارز
اثربخش ی   زی را ؛ یمب ر  از نظری ۀ لیندس ی به ره م ی     نوش تار این در  (.Lindsay, 1986) 6یداخل
 کند. می های اقتصادی علیه روسیه را به خوبی تبیین تحریم

 ب نظری پژوهش. چارچو1نمودار 

 

Source: Lindsay, 1986 

د رفت ار خ ود را   نکن یمکنندگان، دولت هدف را وادار  منظور این است که تحریم :سازگاری
به این مربوط اس ت  آمید بودن این عامل  موفقیتدهد.  رییت ها  آن های حیبا ترج سازگاری یبرا

 . دهد رییت دگان کنن های تحریم در جهت هدفخود را  های سیاستهدف که دولت 

                                                                                                                                        
1. Spatial Model of Crisis Bargaining 

2. Compliance 

3. Subversion 

4. Deterrence 

5. International Symbolism 

6. Domestic Symbolism 
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ش ونده اس ت.     ه ای تح ریم   ی: هدف، برکناری رهبران ی ا س رنگونی رژی م دول ت    برانداز
گوید موفقیت این عامل نسبت به عوامل دیگر، کمی دور از ذه ن ب ه    گونه که لیندسی می همان
  تری بررسی شود. رسد و باید در دورۀ زمانی طولانی نظر می

ش ونده   درگیری دولت تح ریم رفتار مورد  نشدنتکرار بر ی: در این هدف، تمرکدبازدارندگ
ه ای دول ت ه دف و آشکارش دن      نی افتن سیاس ت   است. موفقیت این عامل در ادام ه  ندهیدر آ
 شود. های اقتصادی بوده که دولت هدف متحمل می آسی 
ت شود که دول ها با این تفسیر ارائه می در این هدف، موفقیت تحریم :یالملل نیب یینمادگرا 
قاب ل   یاس  یس ای   یاقتص اد  یه ا  ن ه یهدکرده و متحم ل   را نقض یللالم نیب یهنجارها هدف،
کنندگان حمایت  های تحریم ها این است که از اقدام دیگر دولت یها واکن بوده است.  یتوجه

 ها گام بردارند. سو با آن دولت کرده و هم
ه است. بنابراین ای ن ه دف   کنند سوی دولت تحریم رویکرد این هدف به :یداخل یینمادگرا

 ش ود  تعری ف م ی   ی و حت ی مه ار انتقاده ای داخل ی    داخل   تی  حما  یاف دا کردن و  همراه با
(Lindsay, 1986: 164-166).  

 ها و اثربخشی رژیم تحریمی اتحادیۀ اروپا علیه روسیه تحریم 

ادی ۀ اروپ ا   های اقتصادی اتح ، پیرامون پرس  اصلی آن یعنی میدان اثربخشی تحریمنوشتاراین 
ش ایان  ( شکل گرفته است. 2023نوامبر -2022 ۀعلیه روسیه در حملۀ روسیه به اوکراین )فوری

گون ه ک ه    های اقتصادی متفاوت اس ت. هم ان   ثیر تحریمأاست که این موضو  با مفهوم ت توجه
ه ای مج ری ب وده و     دول ت   ه دف های اقتصادی، در ارتباط با  ، اثربخشی تحریمگفتیمتر  پی 
که منظور  یحال دریابد،  معنا می هایشان هدفهای مجری به  قیت اثربخشی در رسیدن دولتموف
 .گذاشته استأثیرهایی است که بر اقتصاد کشور هدف تهای اقتصادی،  ثیرهای تحریمأاز ت

 نی  . اان د  ک رده  یاقتصاد میتحررا  هیروس ،کشور 30از   ی، ب2023تا نوامبر  2022 یۀفور 24از 
 یل  یه ا خ  میتح ر  یاگرچه برخ (.IISS, 2023) استچندجانبه  یمیتحر متحد الاتیا یربه رهب میرژ

در  ه ا  اق دام  ن، نخستیشده بودند به کار گرفته، 2014در سال  مهیکر سازی پیوستهدر پاس  به  زودتر
در ش رق   ی روس ی روه ا یورود ن و ش ناختن دونتس ک و لوهانس ک    تیرسم پس از به ،ریبحران اخ
 یاض اف  یه ا  میتح ر   یبا تصو کننده میتحر یکشورها ،بعد یها ها و ماه شد. در هفته انجام نیاوکرا
ادام ه   هیب ر روس    یفشار اقتصاد  یبه افدا یدولت یها ها، مشاغل و شرکت افراد ثروتمند، بانک هیعل

های مربوط که از آغ از حمل ۀ نظ امی روس یه در      های دولت شایان توجه است که همۀ تحریم دادند.
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روز  علیه این کشور دنبال شده، بسیار زیاد بوده و با توج ه ب ه فراوان ی، گس تردگی و ب ه      2022سال 
 ها را بررسی کرد.   توان همۀ آن رسانی آن، نمی

 ،اه   میدر م ورد تح ر  های اقتصادی اتحادی ۀ اروپ ا هس تیم.     بنابراین در این نوشتار متوجه تحریم
کش ورهای  ائ تلاف   یاعض ا  دیگ ر  ای   ک ا یاز آمر و بیش تر  تر مهم اریبس هیاروپا با روس یۀاتحاد ۀرابط
را ب ه خ ود اختص اص     هروسی واردات از درصد 41اروپا  یۀاز تهاجم، اتحاد پی کننده است.  میتحر
 (.Hausmann and Others, 2022) داد یم   لتش کی  را درص د  2،3 متحد تنها الاتیکه ایحال در ،داد یم
زیاد است. به ه ر روی،   ییها میتحر نیاروپا از چن یۀاتحادیری پذاحتمال آسی که  دهد ینشان م نیا

، اتحادیۀ اروپا یازده بستۀ تحریمی علیه روسیه به کار گرفته اس ت ک ه   2023تا نوامبر  2022از فوریۀ 
 مشخص است.   2در تصویر 

کردن روسیه از درآم دهای تج ارت الم اس ب ا      با هدف محرومدوازدهمین بستۀ تحریمی نید که 
س ازی اس ت. براس اس اعلامی ۀ رس می کمیس یون       ، در حال آم اده خواهد بود هفت اری گروههمک

و  هیروس   ه ای  ب ر اق دام   دیش د  یام دها یپ لی  تحم ی،اقتص اد  یه ا  میهدف از تحراتحادیۀ اروپا، 
س فر و   تی  اف راد ش امل ممنوع   یه ا  میتحر تجاوز است. ۀادام یبرا هیروس ییکردن مؤثر توانا یخنث
ک ه ب ه ارزش    اس ت  ه ا  ی ی دارا فی  شامل توق یتجار یواحدها یها میاست. تحر ها ییدارا فیتوق
   است. اروپا یۀدر اتحادورو ی اردیلیم 12،5
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 (2023نوامبر  -2022 یههای تحریمی اتحادیۀ اروپا علیه روسیه )فور . بسته2تصویر 

 

 (www.commission.europa.eu)منبع: 

ثیر أت   ب ی تجاوز را  ۀادام یبرا هیروس ییطور مؤثر توانا نتوانسته است به ها میتحر :سازگاری
نش ان   ،همچن ان برج ا هس تند    ها میکه تحر تیواقع نیکرد. ا انیاروپا ب یۀکه اتحاد هدفی ،کند
شایان البته ند. ا نکرده ، کمکهیروس هایکردن تجاوزاثر بی به یکاف ۀبه انداز ها تحریمکه  دهد یم

 ریی  ت  یطور قابل ت وجه  به ی تاکنونریخود را از آغاز درگ ینظام راهبرد هیروس است که توجه
تنها  ی رااقتصاد یها میتحر توان، اما نمیاست بوده نهیپرهد اریبس هبا اینکه این حملداده است. 

 دانست.   هیروس ینینش عق و  راهبردت ییر در  ثرؤمعامل 

http://www.commission.europa.eu/
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 یداخل   یاس  یس تی  موقع ن،یب ه اوک را   هیروس   حملۀها،  گدارش یاساس برخبر :براندازی
ه ا در   میتح ر اما مشخص اس ت ک ه    (،Gould-Davies, 2022: 10) است کرده فیرا تضع نیپوت
در  ی اقتص ادی ه ا  میتح ر  . ش اید خود مؤثر نبوده است یاز رهبر نیپوت یبرکنار ای میرژ رییت 

منج ر ش ود، ام ا     نیپ وت  می  رژ یس رنگون سرانجام به  وارد کند که یجیتدر یطول زمان فشار
. خواهد یم، موفقیت این هدف برای بررسی زمان بیشتری است طور که لیندسی بیان کرده همان
 .اند نبودهمؤثر  یاز نظر برانداز تاکنون ها میتحر بنابراین

خواهد  یجد یاقتصاد یامدهایپ ی،نیسرزم یطلب توسعه دهد ینشان م ها میتحر :یبازدارندگ
ت رین   برجس ته  (.Maurer and Others, 2020) خواه د ش د   رو روبهواکن  چندجانبه  اداشت و ب

ت رین ه دف     های شدید اتحادیۀ اروپا علیه روسیه دید که اص لی  توان در تحریم واکن  را می
در  م ه یکر س ازی  پیوس ته علاوه ب ر   ،2022سال  حملۀاز  پی  هیروس بازدارندگی روسیه است.

و  یجن وب  یایاوس ت اس تان خودمخت ار   در چچن، داغستان،  سرزمینیاش ال  ری، درگ2014سال 
 هایی منجر شد در مورد اینک ه  زنی این حمله به گمانه بنابراینبود.  ایآبخازجمهوری خودمختار 

 هرچن د باش د.   همس ایه  یدر کش ورها  ش تر یب های گرفتن سرزمیندنبال  ممکن است به هیروس
و همچن ان در ش رق   نش ده   نیفرات ر از اوک را   ش تر یب گرای ی  توسعه ریهنوز درگ هیروس تاکنون

اس تقرار   ه دف اع لام   در م ورد  نیپ وت  2023م ارس   ی ۀ اعلام همچن ین . اوکراین مانده است
 توان پیروزی این موضو  را نمیاما  بود،مهم  اریبس یۀ سفیددر روس یکیتاکت یا هسته حاتیتسل

 ش تر یب ریتسخی روسیه در مورد در بازدارندگ یاقتصاد یها میحرت توان پذیرفت که می. دانست
 .  ثر بوده استؤی منیاش ال سرزم و

 نیک ه ق وان   هیروس یرفتارها نشدندییأبر ت وهعلا هیروس یها میتحر :یالملل نیب یینمادگرا 
 ،اه  میتحر. مؤثر بوده است کننده میتحر یکشورها ریدر بهبود تصو کنند، یرا نقض م یالملل نیب

اروپ ا و   ی ۀ ن اتو، اتحاد  یاعض ا  ه ای  اخ تلاف و  دهیدر غر  را بهبود بخش ها انسجام و ادرا 
رو ب ه اف دای     هیروس   هی  عل یاقتص اد  یهامیتحر در مورد ریاخ یها در سالکه  متحد الاتیا

پش ت   اتحادیۀ اروپاها نشان داد  میرتح (.Carment and Belo, 2020: 32) ، کمتر شده استندبود
 لی  ام ا غ ر  همچن ان ما    ،ستیناتو ن یعضو رسم نیاست. اگرچه اوکرا ستادهیان خود امتحد
از  بیش تر ها  میتحر اینکه سرانجام. کنداروپا  یۀاتحاد اوکراین را وارد آن،از  پشتیبانی یبرا است
افک ار   ینظرس نج  ۀسسؤم نتایج شده است. براساس برآوردمطلو   یجهان یافکار عموم یسو
 یه ا  میجهان موافق بودند که تح ر  اسردهندگان در سر ، دوسوم پاس 2022 لیدر آور 1یعموم

                                                                                                                                        
1. Institut Public de Sondage d'Opinion Secteur (IPSOS)  
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کم ک ب ه    یثر ب را ؤم روشی ،از کشورها یاریبس وسیلۀ به هیروس هیعل شده کارگرفته به یاقتصاد
در  ،کنن ده  میتح ر  یبرداشت از کش ورها  تیدر تقو بیشتر ها میتحر بنابراین توقف جنگ است.

 اند. مؤثر بوده یمللال نیب اصلیمخاطبان  انیم
ای ن   یکش ورها  گ ذاران  اس ت یبه س ،هیروسکردن   میتحربا  اتحادیۀ اروپا :یداخل یینمادگرا

 ینظ ام  ۀب دون مداخل    یکیتیژئ وپل   ی  رق یطلب   که در برابر تهاجم توسعه دهدمینشان  حوزه
 2023 ۀی  در ژانو ی،افکار عم وم  ینظرسنج ۀسسؤم ینظرسنج نتایج .کند یعمل م  سختبسیار 

 ۀیاول یاز همان روزها ،کننده میتحر یدر کشورها یاقتصاد یها میاز تحر تیحما دهد نشان می
 یه ا  میتح ر  نیدتریش د  کاربس ت » ر م ورد مانده اس ت. د  یباق دارینسبت پا بهو  یجنگ، قو
 61 ها، ییایدرصد اسپان 62 ها، یدرصد سوئد 65 ها، ییایتانیدرصد بر 70 ،«هیروس هیعل یاقتصاد
 60 ،ه ا  ییک ا یدرص د آمر  60ه ا،   یدرصد هلند 61 ها، ییدرصد کانادا 61 ها، ییایاسترال درصد

ب ا  ه ا   یدرص د آلم ان   50ه ا و   یدرص د ژاپن    52ه ا،   یدرص د فرانس و   57ها،  یدرصد لهستان
 یکش ورها  درمردم  بنابراین بیشتر .(IPSOS, 2022های سنگین علیه روسیه موافق بودند ) تحریم
 یه ا  میتح ر  ده د  م ی نش ان  موض و   ای ن   .ردن د ک یم دییأها را ت مینان تحرکننده همچ میتحر
 مؤثر بوده است. یداخل ینمادساز در بیشتر یاقتصاد

  هابرآورد
نظران، خبرگ ان دانش گاهی و    نفر از صاح  44، نوشتارآماری این  ۀکه جامع شدتر اشاره  پی 

ص ورت غیرتص ادفی    ک ه ب ه   هس تند  المل ل  ها و اقتصاد سیاسی بین تحریم ۀکارشناسان در زمین
اطلاعاتی از خ ود   ه شدخواست ها . در بخ  مقدماتی پرسشنامه، از آناند شده شناسایی هدفمند
ه ا ب ود ک ه فراوان ی آن در نم ودار       تخصص ی آن  ۀترین این اطلاعات، رش ت  از مهم. ارائه کنند
که متعلق ب ه بخ   آم ار     3 تصویر بر بنا ه شدشود. همچنین از آنان خواست دیده می 2ای  دایره

 ک رده   پایدار به هشت ناحیه تقسیم ۀو در آن کشورها را براساس توسع استسازمان ملل متحد 
 3ای  ه ا در نم ودار دای ره    درص د فراوان ی آن   .، موقعیت ج رافیایی خ ود را اع لام کنن د   است

م ده  آ 4در پ ژوه  در تص ویر   کنن دگان   . همچنین درصد فراوانی ملیت شرکتمشخص است
 است.  
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 گانۀ جهان . مناطق هشت3تصویر 

 
Source: unstats.un.org 

 های تخصصی نخبگان  . نمودار درصدفراوانی رشته2نمودار شماره 

             

           

          

          

 
 نویسندگانمنبع:  

 . نمودار درصدفراوانی موقعیت جغرافیایی نخبگان 3نمودار 
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 کنندگان . درصد فراوانی ملیت شرکت4 نمودار
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 نویسندگانمنبع: 

      یکارائ یایو در نیلات یکایآمر  ی شمال یکایاروپا و آمر   ی و جنو  شرق یشرق یایآس    ی و جنوب یمرکد یایآس

 وجود ندارد اطلاعاتی   قایآفر یجنو  صحرا   هیانوسیاق   ایو غر  آس قایشمال آفر    اقیو شمال آفر انهیخاورم

علیه  اتحادیۀ اروپاهای اقتصادی  بررسی میدان اثربخشی تحریم نوشتاراز آنجا که هدف این 
و معی ار )س ازگاری، بران دازی، بازدارن دگی، نم ادگرایی       پ نج ه دف   روسیه اس ت، براس اس  

. نت ایج  ش د ی ابی  ارز  ه ا  ادگرایی داخلی( و با استفاده از روش دلفی فازی، دادهالمللی و نم بین
و  0،441آمده از این تحلیل به این شرح است: میانگین میدان موافقت معی ار س ازگاری    دست به

و در  0،631الملل ی   ، در نم ادگرایی ب ین   0،636و در بازدارن دگی   0،347در معیار بران دازی،  
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اتحادی ۀ  ی م  یتحر می  رژ این بدان معناست که میدان اثربخشی .است 0،636، نمادگرایی داخلی
 یینم ادگرا  ،یبازدارن دگ  ه ای  ه دف در  2023ت ا ن وامبر    2022 ۀاز فوری   هیروس  علی ه   اروپا
 34و  44ی به ترتی    برانداز دیدگاه سازگاری واز درصد و  63یی داخلی و نمادگرا یالملل نیب

 نکه از نظر کارشناس ان و خبرگ ان به ره گرفت ه    ایبا توجه به  درصد است. در روش دلفی فازی
گویای روای ی   ،، نیازی به پایایی و روایی پرسشنامه نیست. وجود خبرگان در این پرسشنامهشد

است. ولی برای اطمینان بیشتر و بررسی سازگاری و پای ایی پرسش نامه در    نوشتارو پایایی این 
که مقدار آن برابر ب ا   دمآبه دست  ، آلفای کرونباخ25اس  اس پی اس افدار دسترس، به کمک نرم

 پایایی قابل قبول این پرسشنامه است. ۀو این نشان است 0،725

 . مقدارهای فازی، غیرفازی و میانگین پنج معیار اصلی2جدول 

 فازی

 میانگین غیر فازی حد بالا حد متوسط حد پایین

0.180 0.317 0.489 0.328 

0.441 
0.256 0.420 0.597 0.424 

0.109 0.219 0.391 0.240 

0.619 0.792 0.908 0.773 

 

0.038 0.111 0.278 0.142 

0.347 
0.528 0.705 0.844 0.692 

0.055 0.147 0.319 0.173 

0.220 0.375 0.549 0.381 

 

0.547 0.732 0.868 0.716 

0.636 
0.327 0.509 0.692 0.509 

0.255 0.423 0.616 0.431 

0.323 0.483 0.655 0.487 

 

0.643 0.797 0.898 0.779 

0.631 
0.342 0.518 0.689 0.516 

0.585 0.764 0.895 0.748 

0.306 0.481 0.657 0.481 

 

0.569 0.744 0.866 0.727 

0.636 
0.473 0.665 0.838 0.658 

0.386 0.543 0.691 0.540 

0.441 0.628 0.789 0.619 

 نویسندگانمنبع: 
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 (2023نوامبر  -2022 ۀفوری). نمودار اثربخشی رژیم تحریمی اتحادیۀ اروپا علیه روسیه 4نمودار 
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 ندگان ویسمنبع: ن

 . مقدار آلفای کرونباخ3جدول 

Cronbach's Alpha N of Items 

.725 20 

 ندگانویسمنبع: ن

 

 نتیجه

 ه ای  ه دف به  یابیدر دست شهیهم یاقتصاد یها مید که تحرندار رانظر این ن  اپژوهشگر بیشتر
 تیفیها بر ک مینامطلو  تحر هایدر مورد اثر انپژوهشگر. ستندیمؤثر ن مجریدولت  ۀشد اعلام
 تواف ق  نوش تار ه م  مرب وط ب ه ای ن     اتیادبدر . ندارندنظر  یکمردم در کشور هدف،  یزندگ

اثربخش ی   ، ام ا در اینک ه  ن دارد  ی وج ود اثربخش   فی  تعر یگگوندر مورد چ روشن و دقیقی
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های مجری ب وده و موفقی ت اثربخش ی، در     دولت های هدفهای اقتصادی، در ارتباط با  تحریم
در ای ن زمین ه    آنچه. داردیابد، اجما  وجود  معنا می هایشان هدفهای مجری به  رسیدن دولت

ثیر تح ریم اقتص ادی ج دا دانس ت.     أا از ت  برجسته است، این است که باید مفهوم اثربخش ی ر 
. ب ه  گ ذارد  م ی که بر اقتصاد کشور هدف  هستندثیرهایی أهای اقتصادی، ت ثیر تحریمأمنظور از ت
 یه ا  میک رد ک ه در آن تح ر    فی  تعر یا ج ه ینت عن وان  ب ه باید را  میتحر تیموفق رسد نظر می
از  ه ای  هدف جهتهدف در ر کشو استیسو در رفتار  رییبه ت  ،یطور قابل توجه به یاقتصاد

در  ه ا  ه دف از نظ ر   میتح ر  یاثربخش ۀدرج در واقع کمک کرده است. مجری ۀشد اعلام  یپ
 د.شومی نظر گرفته
 یرس م  ه ای  ه دف ب ه   یابیک ه در دس ت   یاقتص اد  یها میممکن است تحر ،دیگر بیانبه  
و اثربخش ی   دنباش رمؤث دیگر نامشخص یها شان ناموفق هستند، در خدمت به برنامه شده اعلام

 یخ ارج  اس ت یهمچنان ابدار محب و  س  ها تحریمچرا  هدد می حیتوضاین تبیین  داشته باشند.
 یابی  ارز یب را  س ی ندیل یمنظور، از چ ارچو  پ نج بع د    نیارسیدن به  یبرابنابراین هستند. 
 ده د  نشان م ی نتایج  .کردیماستفاده  نیبه اوکرا هیتهاجم روس چارچو ها در  میتحر یاثربخش

( در 2023 -2022رژیم تحریمی اتحادیۀ اروپا علیه روسیه در حملۀ نظامی روسیه به اوکراین )
 آمی د ب وده  المللی و نمادگرایی داخلی اثربخ  و موفقیتبازدارندگی، نمادگرایی بین های هدف
 و با توج ه است ای نداشته  سازگاری و براندازی اثربخشی قابل ملاحظه های هدف، اما در است

نش ان   می دان اثربخش ی   نی  ا اند.آمید نبودهتوان پذیرفت که موفقیت دست آمده، می به تحلیل به
ه دف   ه ای کش ور   اق دام  یاز برخ   یاروپا از نظر بازدارندگ یۀاتحادی میتحر میکه رژ دهد می
ط ور متوس ط م ؤثر     به یو داخل یالملل نیدر سطح ب نینماد امیپ کیانتقال  نی( و همچنهی)روس
در  یت ر  فینس بت ض ع   ب ه  ریت أث  ه ا  میتحر میرژ ،سازگاری ، اما در ارتباط باشده است دبرآور

ط داش ته اس ت.   ومرب   گرانیباز رگید ای( هیهدف )روس وسیلۀ به یلیتحم های اقدام با سازگاری
م ورد نظ ر ب ا     سازگاریبه  یابیاز نظر دست تیاز موفق یتر نییسطح پا ۀدهند نشانموضو   نیا

ک ه   وج ود دارد نش ان  ای ن   نید یبرانداز یاثربخش. سرانجام در مورد است یلیتحم یاه میتحر
 رو روب ه  ییه ا  ل ب ا چ ا  طور مشخص  و بهداشته  یکمتر ریتأث ،یاز نظر برانداز ها میتحر میرژ

از خ ود   یمتوس ط  ییک ارا  ه ا یو نمادساز یدر بازدارندگ تحریم میکه رژ یحال در ؛شده است
   بوده است. رو روبه ییها تیبا محدود یو برانداز سازگاریبه  یابیدر دست و نشان داده
از  یناش   تیبه وضع یدگیها در رس میتحر ثیرأت یدگیچیپ ۀدهند نشان یابیارز نیا سرانجام
. این نوشتار کند یم دیها تأک میتحر ریتأث یابیارز یچندوجه تسرشبر  بوده و نیتهاجم به اوکرا

های زی ادی ک ه داش ته و     ریمی علیه روسیه با وجود شکافاثربخشی رژیم تحاز دهد  نشان می
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. این موض و  نش انگر نف وذ    شود میای که به آن شده است، همچنان استفاده  انتقادهای گسترده
کارشناس ان و   ه ای نظر  یترکالملل است. در پایان باید گفت  بیندر اقتصاد سیاسی  روشاین 
اتحادیۀ اروپا در ابعاد  یها میتحر یتا اثربخش داداین امکان را مطالعه  نیادر  یفاز یدلف شرو

 .شود یابیارزبررسی و  یداخل ییو نمادگرا یالملل نیب یینمادگرا ،یمختلف از جمله بازدارندگ
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