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Since its independence, Pakistan has been deeply sensitive to the 
security and stability of Afghanistan. This concern, intertwined with 
a perceived threat of Indian influence, formed the basis of the 
country’s “strategic depth” policy towards its western neighbor. Over 
time, this policy has undergone significant changes during the Cold 
War, the 1990s, and most notably after the Taliban’s return to power 
in 2021. The main question of this study is: How has Pakistan’s 
foreign policy, shaped by the doctrine of strategic depth towards 
Afghanistan, evolved since independence until 2025? Using a 
descriptive-explanatory method, this article tests the hypothesis that 
Pakistan's strategic depth policy during the Cold War was 
predominantly geopolitical; it combined geopolitics and ideology 
through its support for the Taliban in the 1990s and has since shifted 
towards a geoeconomic orientation following the Taliban's return to 
power in 2021. The findings suggest that a combination of internal 
and external factors-including the negative security implications of 
supporting the Taliban, increasing insecurity in tribal areas, 
increasing economic and international pressures, and the emergence 
of China as a strategic partner-has led Pakistan to gradually redefine 
its approach. This evolution represents a shift from traditional 
strategic depth to a policy focused on economic cooperation and 
regional stability. The withdrawal of NATO forces and the return of 
the Taliban in 2021 were a practical test of this strategic evolution. 
While the concept of strategic depth remains embedded in Pakistan’s 
strategic culture, the nature and means of its implementation have 
fundamentally changed. 
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Introduction: Since Pakistan's independence in 1947, it has shown a 

persistent sensitivity to the security and stability of Afghanistan, a 

concern deeply rooted in its perception of India as a regional threat. 

This concern has been a cornerstone of Pakistan’s "Strategic Depth" 

doctrine, a framework for foreign policy designed to use Afghanistan 

as a buffer zone to balance Indian influence and enhance Pakistan’s 

defensive capabilities. Over the decades, this doctrine has undergone 

significant evolution, reflecting changes in geopolitical realities, 

regional dynamics, and domestic pressures. These changes are 

particularly evident in three distinct historical phases: the Cold War 

period (1950s–1980s), the post-Cold War era of the 1990s, and the 

contemporary period after 2015, with a notable turning point after the 

Taliban returned to power in 2021. Understanding the evolution of 

this policy is critical not only for analyzing Pakistan’s foreign 

relations but also for understanding the broader security and 

geostrategic complexities of South and Southwest Asia. The 

interaction of historical rivalries, such as the enduring tensions with 

India over Kashmir and the dispute over the Durand Line with 

Afghanistan, alongside the emerging economic imperatives and 

international pressures, has continually changed Pakistan’s strategic 

approach towards its western neighbor. 

Research question: The main question is: How has Pakistan’s 

foreign policy towards Afghanistan, centered on the Strategic Depth 

doctrine, changed from the 1950s to 2025?  

Research hypothesis: This study proposes a hypothesis that outlines 

three evolutionary stages of this doctrine: Pakistan’s Strategic Depth 

policy was geopolitically driven during the Cold War, focusing on 

countering Soviet influence and Indian presence; in the 1990s, it 

combined geopolitics with ideology by supporting the Taliban to 

secure a friendly regime in Kabul and after the Taliban’s resurgence in 

2021, it shifted towards a geoeconomic orientation, prioritizing 

economic cooperation and regional stability over military and 

ideological dominance. This hypothesis suggests that the adaptations 

of this doctrine reflect Pakistan’s responses to changing internal and 

external circumstances, including security challenges, economic 

imperatives, and the emergence of new strategic partnerships. 
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Methodology and theoretical framework: This research uses an 

explanatory methodology to test the proposed hypothesis. This 

approach integrates historical analysis with contemporary policy 

assessment, drawing on primary and secondary sources. Historical 

data from the Cold War era and the 1990s are examined to trace the 

geopolitical and ideological foundations of the Strategic Depth 

doctrine. Developments since 2015, especially after 2021, are 

analyzed to assess the shift towards geoeconomic priorities. The study 

uses qualitative methods, including content analysis of policy 

documents, official statements, and scholarly literature, to identify 

patterns of change in Pakistan’s strategic behavior. Furthermore, the 

research contextualizes these developments within broader regional 

and international dynamics, such as NATO’s withdrawal from 

Afghanistan, China’s growing influence through the Belt and Road 

Initiative, and India’s expanding role in Afghan affairs. This 

multifaceted methodology ensures a comprehensive understanding of 

how and why Pakistan’s foreign policy has evolved over the time 

period covered. 

Results and discussion: This analysis shows that Pakistan's 

strategic depth doctrine has undergone a fundamental transformation, 

influenced by a combination of internal vulnerabilities and external 

pressures. During the Cold War, this policy was rooted in geopolitical 

imperatives, as Pakistan aligned itself with Western powers to counter 

Soviet influence in Afghanistan while using the country as a defensive 

buffer zone against India. In the 1990s, the doctrine became a 

combination of geopolitics and ideology, as Pakistan supported the 

Taliban to establish a pro-Islamabad regime in Kabul, to secure its 

western borders and limit India’s regional position. However, this had 

significant negative consequences, including increased domestic 

extremism, instability in tribal areas, and international isolation. After 

2015 and especially after the resurgence of the Taliban in 2021, the 

doctrine shifted towards a geoeconomic focus. Key findings suggest 

that factors such as the destabilizing effects of protracted militancy, 

economic crises, global diplomatic pressures, and the emergence of 

China as a strategic partner have forced Pakistan to reconsider its 

approach. The withdrawal of NATO and the return of the Taliban 
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were a turning point in testing this shift, making a move away from 

traditional security-oriented strategies toward fostering economic 

interdependence and regional stability. Evidence of this shift includes 

a reduction in military support for proxy forces, an increased emphasis 

on trade and connectivity projects with Afghanistan, and a pragmatic 

acceptance of India’s legitimate interests in the region, provided that 

these interests do not directly undermine Pakistan’s security.  

Conclusion: The study concludes that although the concept of 

strategic depth remains rooted in Pakistan's strategic culture, its 

implementation has changed in a way that prioritizes economic 

cooperation over ideological or military hegemony, representing a 

nuanced response to contemporary geopolitical and economic 

realities. 

Keywords: Geopolitics, Geoeconomics, Strategic Depth, Foreign 

Policy, Pakistan, Afghanistan. 

 

 

 
 

 

 
 

 

 



 

 

 سیاستپایۀ  افغانستان بر ر موردسیاست خارجی پاکستان د

 ( ۲۰۲۵تا ۱۹۵۰) «عمق راهبردی» 
 2ایکیموسو یمهددیس، 1ینیحسوانیاصغر کدیس

 .رانیران، اته ،ی، دانشگاه علامه طباطبائیاسیدانشکده حقوق و علوم س الملل،نیگروه روابط ب استاد.1
 keivanhosseiny@atu.ac.ir: مسئولنویسنده 

 .رانیا تهران، ،یدانشگاه آزاد اسلام ،قاتیتحق واحد علوم والملل، شجوی دکتری روابط بین. دان2

 چکیده  اطلاعات مقاله
 پژوهشیعلمینوع مقاله: 

 
ای نشان ژهاستقلال، پاکستان نسبت به امنیت و ثبات افغانستان حساسیت وی هنگاماز  

 ند داشتت، هند در آن کشور پیوداده است. این نگرانی که با درک تهدیدآمیز از نقش 
غربی شد. این سیاستت   ۀهمسای رابربدر « عمق راهبردی»گیری سیاست مبنای شکل
 2۰21های مختلف تاریخی از جنت  سترد تتا بازگشتت طالبتان در ستال       در دوره

است کته سیاستت رتارجی     این نوشتاردستخوش تغییر شده است. پرسش اصلی 
تقلال تتا  اس هنگامافغانستان، از  برابرردی در عمق راهب سیاستپاکستان با محوریت 

در پاسخ توصیفی، وضیحیکارگیری روش تبا به چه تحولی یافته است؟ 2۰2۵سال 
ر جن  سرد ب ۀپاکستان در دور راهبردیسیاست عمق  شود کهه مطرح میفرضیاین 
ا بازتاب لوژی رترکیبی از ژئوپلیتیک و ایدئو 1۹۹۰ ۀدر ده ،ژئوپلیتیک استوار بود ۀپای

طالبتان،   رۀدوبتا به بعد، بتا استتقرار    2۰21داد )در قالب حمایت از طالبان( و از سال 
دهتد  هتا نشتان متی   یافتته  .مستیر داده استت   ای ژئواکونومیتک تغییتر  سوی مؤلفهبه

ای از عوامل دارلی و رارجی شتامل پیامتدهای امنیتتی منفتی حمایتت از      مجموعه
چین  المللی و نقشای، فشارهای اقتصادی و بینقبیلهطالبان، افزایش ناامنی در مناطق 

ت. عنوان شریک راهبردی، موجب بازنگری تدریجی در رویکرد پاکستان شده اسبه
سیاستتی مبتنتی بتر همکتاری      ویست این تحول، حرکت از عمق راهبردی سنتی به

نتاتو و  روهتای  . در این میتان، رترون نی  کندمی آشکارای را اقتصادی و ثبات منطقه
دی بته  آزمونی عملی برای این تغییر راهبتر  2۰21بازگشت طالبان به قدرت در سال 

قی رود. بنابراین مفهوم عمق راهبردی همچنان در فرهن  امنیتی پاکستان باشمار می
 ست.ت آن دچار دگرگونی بنیادین شده اسرش، اما ابزارها و است مانده
 

 1۰/12/14۰3: تاریخ دریافت

 ۰8/۰۵/14۰4 ری:تاریخ بازنگ

 17/۰8/14۰4: تاریخ پذیرش

 تاریخ انتشار برخط:
17/۰8/14۰4 
 
 
  :ن اصلیاگواژ 

   ک،یتیژئوپل
 ی،  ژئواکونوم

   ،عمق راهبردی
   ی،رارج استیس

 پاکستان،   

 .افغانستان
  

 تان بتر غانست اف متورد سیاست رارجی پاکستان در » (،14۰4) کیاسیدمهدی موسوی، سیداصغر، حسینیکیوان: استناد

 1-28 صص. ،2، شماره 18 دوره ،مطالعات اوراسیای مرکزی ،«(2۰2۵تا 1۹۵۰« )عمق راهبردی»سیاست  پایۀ
http//doi.org/10.22059/jcep.2025.387914.450289 
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 مقدمه 
عنوان به ،«عمق راهبردی» سیاستبه افغانستان بر محور  پاکستان نسبت یرارج استیتحول س

علتوم   ۀدر حتوز  ،یجنتوب غربت   یایآست  کیت تیدر مطالعتات ژئوپل  یکانونهای از موضوع یکی

رفتتار   لیت تحل یتنهتا بترا  نه یدگرگون نی. درک ادارد ییبسزا تیاهم المللنیو روابط ب یاسیس

تر گسترده ۀدر منطق یبردو راه یتیامن یهایدگیچیفهم پ یآباد، بلکه برااسلام یرارج استیس
راهبرد شامل  نیدهنده به اشکل نیادی. عوامل بندارد تیاهم ایجنوب و جنوب غرب آس یایآس

 بیت رق از یناشت  دیت احستا  تهد  ژهیت وو به یفرامرز یو فرهنگ یقومهای پیوند وراند،یرط د

ق حائتل و عمت   ۀعنتوان منطقت  بته ، افغانستتان  سیاست نیبوده است. در چارچوب ا دهن نه،یرید

استت.   شتده  فیهند تعرهای دیپاکستان در برابر تهد کیتیژئوپل یهایجبران کاست یبرا یدفاع

در  استت،  یتت یو امن کیدئولوژیت ا ،یفرهنگت  ،یخیاز عوامل تار یرکیبکه ت ینگرش راهبرد نیا

 ت.شده اس لیکشور تبد نیاز فرهن  راهبردی ا ریناپذییجدا یطول زمان به بخش
 تیت و مطلوب یدکارآمت  یمتعتدد  یالمللنیو ب یامنطقه ،یتحولات دارل ر،یار یهادر دهه 
 پیتدایش  ،یاستت. در بعتد دارلت    کترده  روروبه یجد یهاعمق راهبردی را با پرسش سیاست

 دیو تشتد  یلیدر مناطق قبتا  یطالبان پاکستان، گسترش ناامن کیمانند تحر یستیترور یهاگروه
اکستتان  پو موجتب شتد    کردراهبرد را آشکار  نیمعکو  ا یتیامن یامدهایپ ،یافرقه یهاتنش

آبتاد  لامنخبگان حاکم در است  موضوع نیشود. ا لیگذشته تبد یهااستیس یاصل یرود به قربان

 ماننتد  یاتحتولات منطقته   نی. همچنت پتیش بترد   یسنت کردیدر رو یبازنگرسوی به جیتدررا به
، بته  2۰21و از افغانستان و بازگشت طالبان به قتدرت در ستال   و نات ییکایآمر یروهایررون ن

را دگرگتون   نیشت یپ هتای شتارص افغانستتان،   ۀبه صحن یالمللنیب دیجد گرانیهمراه ورود باز

 کرد.

بته   دیدشت  ازیت و ن یرارج یهابه کمک یمکرر، وابستگ یهابحران زین یاقتصاد دیدگاه از
و  یملت  یهتا تیت اولو فیبته بتازتعر   ریان را نتاگز پاکستت  ،یالمللت نیب یهایگذارهیجذب سرما

در  نیا چت بمشارکت راهبردی  ان،یم نی. در اکرد پررطرو  نهیپرهز یهااستیگرفتن از سفاصله

هتا  نرو نهتاد کته تحقتق آ    شیرا پت  ینینتو  یاقتصاد یهافرصت د،یجد شمیابر اهر طرحقالب 
 یاست یرش نخبگتان س نگت  رییکنار تغ عوامل در نیها بود. او کاهش تنش یامستلزم ثبات منطقه

 ان استت، رودشت  یدارل تیامن نیمأت یثبات در افغانستان شرط لازم برا نکهیبر ا یپاکستان مبن
 .دیامدر افغانستان انج یمل یاز صلح و آشت تیلزوم حما در مورد یدیگفتمان جد تیبه تقو

 یها به درک بهتر الگوهاتنمطالعه نه نی. ادارد یاچندجانبه یعلم تیاهم ،تحول نیا یبررس
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 یمهمت  یهتا بلکه در  کند،یکمک م یالمللنیب طیمح هایرییکلان با تغ یراهبردها سازگاری

ارائته   انته یجوو مدارلته  یابتیت ن یهتا بر گتروه  یمبتن یهااستیس یامدهایو پ هانهیدر مورد هز

 یستاز تیت امن ،بردیمربوط به فرهن  راه اتیادب یبه غنا لیتحل نیا ،ینظر دیدگاه. از دهدیم

 یتت یامن میتکامل مفتاه  یبارز از چگونگ یاو نمونه دیافزایم یرارج استیو تحول س یامنطقه
 میمستتق  ریثأت لیدلتحول به نیدرک ا ،یعمل ۀاست. از جنب یو رارج یدارل یرهایدر بستر متغ

چاق مواد مختدر،  مهاجرت و قا سم،یترور مانند یمنطقه و مسائل جهان یتیامنهای همعادل برآن 
 سیاستت تحتول   ندایفر یواکاو نی. بنابرارسدینظر مبه یضرور آینده یروندها ینیبشیپ یبرا

و عوامتل   یاروابط منطقته  ۀدیچیپ یهاپویایی یروبه  یلیتحل یاعمق راهبردی پاکستان، پنجره
تحتولات   لیتحل با هدف نوشتار نیادر  .دیگشایم یمل یتیامن یهامیدر پارادا یبازنگرثر بر ؤم

، از روش «یعمتق راهبترد  »در چارچوب مفهتوم   پاکستان نسبت به افغانستان یرارج استیس
 .ایمبهره گرفته ینییتبیحیتوض

 پژوهش ۀنیپیش
 هتای هعمق راهبردی و روند تحول آن در چتارچوب ملاحظت   به موضوعدر میان منابع دارلی، 

( در پتژوهش  13۹۹) دیگتران و  پتور محمتدعلی . استت  نشتده راهبردی پاکستان، چندان توجه 

اند که افغانستان در کنار مدعی« رارجی پاکستان در قبال افغانستان فرهن  راهبردی و سیاست»

آباد بقای رود را در هند، عنصر بنیادین هویت امنیتی ارتش پاکستان است. بر این اسا ، اسلام

گیتری دولتت مقتتدر در آن کشتور     امنیتی در افغانستان و جلوگیری از شکلنفوذ نظامی یگرو
تأکیتد  « ارتتش پاکستتان و سیاستت رتارجی    »مقالتۀ  ( در 14۰2محمدنیا و پورحسن ). داندمی
 در ستازی موازنته )سیاست رتارجی   مهمنهادهای نظامی این کشور با کنترل سه محور  کنندمی

 در را رتود  گاهجای (یل دولت مقتدر در افغانستانتشک از جلوگیری و دیوراند ۀمسئل هند، برابر

 المللتی بتین  و ملتی  عوامتل » ۀمقال در( 14۰1) دیگران و عثمانی .انددهکر تثبیت سیاسی سارتار

 جتدایی  کننتد متی  تأکیتد  بوزان، باری امنیت ۀنظری از گیریبهره با «افغانستان امنیتی هایچالش

رن، عوامتل  های نامتقادولت مرکزی و حمایت پاکستان از گروه مشروعیت کاهش مذهبی،قومی

بررلاف منتابع یادشتده،   . اندبوده 2۰21تا  2۰۰8 هایسال دراصلی تشدید ناامنی در افغانستان 
 ۀدر مقالت ( 14۰3اند. رحمتان ) پردارته راهبردیعمق  عاملبه نقش  آشکارانویسندگان رارجی 

خی با رویکردی تتاری « در افغانستان: راستگاه، تکامل و تجلیات عملی راهبردیسیاست عمق »

ارجمنتد   یجتواد  .در روابط هنتد و پاکستتان پردارتته استت    « راهبردیعمق »مفهوم  تحولبه 
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چتالش   «کایپاکستان، افغانستان و آمر روابطآن در  ریطالبان و تأث یهاتحرک» ۀمقالدر ( 1388)

و کرده استت   یبررسرا افغانستان و پاکستان  میاندر تنش  یستیگروه ترور کیعنوان طالبان به

تر طالبتان  معتدل یهاسمت مذاکره با جناحبه کایآمر راهبرد رییناتو و تغ یروهاین یاکارآمدبر ن

 ۀدو کشتور را بته عرصت    یتیامن طیطالبان، مح یایکه اح دهدینشان م طالعهم نیاکند. می دیتأک
 در پتژوهش  (13۹3) یو اکبتر  ینائیس. است سارتهرا متأثر  یامنطقه روابطو  لیتبد ییارویرو

 یبر نقش نهادها« اسلام در پاکستان بر طالبان در افغانستان یعلما تیجمع ریتأث»با عنوان د رو
بتا رد  نقتش    ستندگان یو عمل طالبان متمرکتز استت. نو   شهیاند یریگپاکستان در شکل یمذهب

 ۀشتبک  وستیلۀ بته  ماستلا  یعلمتا  تیت کته جمع  کننتد یاستتدلال مت   ،یعوامل رتارج  یانحصار
 هتا افتته ی نیت ا .طالبان داشتته استت   یهارا بر مواضع و اقدام ریتأث نیشتریب ،یمذهب یهامدرسه

، بلکه ابعتاد  است محدود نبوده کیتیدر بعد ژئوپل فقطکه عمق راهبردی پاکستان  دهدنشان می
و  نتژاد یفتاطم . شتود یمت  کتار گرفتته  بته  ینت ید یدهتا نها وسیلۀبهکه  دارد یقیعم کیدئولوژیا

 یامنطقته  یتت یامن یهادر مجموعه دیافغانستان جد گاهیجا یبررس» در مقالۀ( 13۹7محمدزاده )
استتدلال   ،یامنطقته  یتت یامن ۀمجموعت  یتۀ نظر یریکارگبا به «یجنوب یایتا آس یمرکز یایاز آس

 یهایوابستگ لیدلبه ،یکزمر یایو آس انهیبا راورم شیهاشباهت با وجودکه افغانستان  ندنکیم
 .ردیت گیقرار مت  یجنوب یایآس یتیامن ۀهند و پاکستان، در مجموع انمیرقابت  یو الگوها یتیامن

آبتاد  از راهبترد عمتق راهبتردی استلام     یرقابت هند و پاکستان در افغانستان، بازتاب هابه نظر آن

 ۀ( در مقالت 2۰24امین و علتی ) جبن .نو است یدر مقابل دهل یعمق راهبرد آرودندستبه یبرا

استتدلال  « در افغانستتان  راهبتردی امنیتی پاکستان و سیاستت عمتق   های وتحلیل نگرانیتجزیه»

را بتا  « راهبتردی پافشاری بر عمتق  »ای، کارایی سنتی سیاست کنند که تحولات امنیتی منطقهمی
زدگی: بتازبینی عمتق   آشوب ۀملاحظ»( در پژوهش 2۰1۹. پارکر )رو کردروبهتردیدهای جدی 

 نی در روابط هند و پاکستان، تتأثیر های ناامتحلیل ریشه، ضمن «پاکستان در افغانستان راهبردی

در افغانستان را  راهبردیارتباط سازمان اطلاعات پاکستان با گروه طالبان، بر تداوم راهبرد عمق 

نوشتار، تمرکز بر چگتونگی تحتول در   این ترین نوآوری ، مهماسا . بر این بررسی کرده است

ویتژه در  هپاکستتان بت   راهبتردی هتای  هرچوب ملاحظت در چا« راهبردیعمق » موضوعموقعیت 

 .  استفضای پساسپتامبر 
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 چارچوب مفهومی: عمق راهبردی
هتای یتک دولتت    های نظامی و دفاعی تواناییبه جنبه نخست ۀدر درج« 1عمق راهبردی»مفهوم 

 مطالعات نظامی و ۀپردازد. در حوزهای دشمن مینامطلوب طراحی آثاردر جن  برای مقابله با 

عمتق  »ویتژه ایتن تعریتف کته     ه؛ بت شتود دیده متی  این موضوعهای متفاوتی از دفاعی برداشت

صنعتی یک کشور،  ۀرطوط مقدم و هست میان ۀشود که در فاصلمی گفتهبه سرزمینی « راهبردی
حتال   همتان و در  داردهای صنعت نظامی آن کشور قرار مراکز جمعیتی، مناطق مرکزی و مکان

بتر ایتن    بازیگر مورد نظر معنا یابد. راهبردیتاکتیکی یا  هایهب ملاحظممکن است در چارچو

دفتاعی و  هتای  هعنوان متغیری محتوری در ملاحظت  به« جغرافیایی ۀتوانایی مبتنی بر فاصل»مبنا، 

تتوان در صتورت   ، میایجادشدههای شده و با اتکای بر فرصت قرار دادهنظامی دولت مفروض 

پتذیر  تهدید و آسیب محدودۀازسازی نیروی نظامی رارن از نشینی و بفرصت عقب»ضرورت 

هتای حیتاتی   هتای نظتامی و زیرستارت   حفاظت از دارایتی »را فراهم یا برای « از سوی دشمن
براستا   « تترین نقطته  عمق دفتاع در ضتعیف  »به  راهبردی. بنابراین عمق کرداقدام « غیرنظامی

متورد نظتر    موضتوع فراملی  هایمن، در سطحدلالت دارد. در ض« 2مکان و زمان میانای مبادله»

داشتن کشتورهای دوستت   قرار»مورد توجه است که منظور از آن « حائل ۀمنطق»بیشتر در قالب 
جغرافیتایی متورد نظتر بترای دفتاع یتا        ۀشود که دامنمی سببو  است« در برابر دشمنان فرضی

نظتامی از نتوع   های هدیتد ت ۀکاهش فزاینتد  (. همگام با(Khan, 2015: 21یابد تهاجم گسترش 

 مورد نظر شکل گرفت. موضوعهای گوناگون از روانشهای لازم برای طرح کلاسیک، فرصت

رط مقدم و زمین قلب )شهرهای ۀ میان در اصطلاح نظامی به منطقه یا فاصل راهبردیعمق 
یایی جغرافای ( اشاره دارد؛ منطقهاصلیسیسات نظامی أاصلی، مراکز صنعتی، مراکز جمعیتی و ت

مربتوط استت    راهبردیبعد به انواع عمق  ۀ. نکترا داردمهاجم  ۀحمل واراندامکه قابلیت جذب 

سترزمینی دولتت مفتروض)در دارتل      ۀبته گستتر   نخستت که دارلی و رتارجی استت. نتوع    
شود. نوع دوم می اشاره دارد که مانع دستیابی نیروهای مهاجم به عمق و قلب کشور مرزهایش(

تتر بترای   هتای کوچتک  جتایی کته دولتت    در رارن از مرزها مربوط استت؛ سرزمینی  ۀبه حوز

دهنتد شتکاف   در دریا یا با حفظ نفوذ در مناطق اطراف، اجازه می راهبردیآوردن عمق دستبه
عمتق   سیاستت رط مقدم و قلب وجود داشته باشد. بر ایتن پایته، هتدف از     میانقابل توجهی 

                                                                                                                                        
1. Strategic Depth 

2. trade-off between space and time a 
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آمیتز در  صتلح ای ی از دولتتی دوستت و همستایه   بررتوردار ، پاکستتان در افغانستتان   راهبردی

  :دارد برتریچندین  راهبردیعمق . (Benjamin & Ali, 2024:1549 ) مرزهای غربی است

بتدون   دشتمن  ۀاولیت  هتای هدر جهت دفع حمل« حائل ۀمنطق» ایجاد با، 1شدهامنیت تقویتت 

  ؛های حیاتیدادن فوری داراییدستاز
جتایی نیروهتا   و جابه کندمیکه امکان مانور بهتر نیروها را فراهم  2پذیری عملیاتیانعطافت 

  ؛کندتر میآسان هایو منابع را در پاسخ به تهدید
  ؛مستقیمهای ههای حیاتی در برابر حملویژه زیرسارتهب 3حفاظت از منابعت 

غیرنظامیتان   های نظتامی و جایی داراییهکه به تسهیل امکان جاب 4هاهحمل مقاومت در برابرت 
  ؛ندکمی کمک

از  یتافتن اطمینتان  پرتتو متدت را در  هتای نظتامی طتولانی   ارزارکه ک ۵پایداری در درگیریت 
 کند؛می آسانمحافظت از رطوط تدارکات و لجستیک 

پتذیری، از  متدت و انعطتاف  توانتایی دفتاع طتولانی   کردن که با آشکار 6روانشنارتی ت برتری
 .کندری میتهاجم مهاجمان بالقوه جلوگی

 ؛کندرا فراهم می ریزی نظامی و سیاسی بلندمدتکه امکان برنامه 7راهبردیریزی برنامهت 
ی غیرنظامی، امکتان  هاها و جمعیتحفاظت از زیرسارتراه که از  8هدفاع مدنی بهبودیافتت 

 ,Benjamin and  Aliکنتد ) مدیریت و بازیابی بهتر تهاجم و آثار مربوط را فتراهم متی  

2024: 151). 

جنت  سترد و بتا شتروع رونتد       ۀمهتم دیگتر اینکته، مفهتوم عمتق راهبتردی در دور       ۀنکت

های صرف نظامی فاصله گرفت و در کنار آن، بته ابزارهتا و   تدریج از شارصاستعمارزدایی، به
منابع نرم مانند نفود سیاسی، اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی نیتز توجته شتد. در ایتن متورد بته       

                                                                                                                                        
1. Enhanced Security 

2. Operational Flexibility 

3. Resource Protection 

4. Resilience Against Attacks 

۵. Sustainability in Conflict 

6. Psychological Advantage 

7. Strategic Planning 

8. Improved Civil Defense 
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ستو، تتلاش بترای    های هتم تقویت و تشویق روندهایی برای استقرار دولت مانندسازوکارهایی 

های سیاسی، اقتصتادی، اجتمتاعی و فرهنگتی،    همکاری راهها از ها و دولتجلب دوستی ملت

بته ایتن ترتیتب، تحتول      گسترش نفوذ مبتنی بر رضایت، نفوذهای اطلاعاتی اشاره شده استت. 

المللتی  مطالعتات سیاستی و بتین    ۀای کاربست آن در حتوز ، مسیر را برراهبردیمفهومی عمق 
 هتای دورهو در  نیستت الملتل، جدیتد   روابتط بتین   رشتۀفراهم کرد، اتفاقی که در روند تکامل 

تبتدیل شتده    ایتن رشتته  ، به ویژگی اصلی «های مطالعاتیحوزهاز  فتنگروام»مختلف در قالب 
 است.  

 پاکستان یتفکر راهبرد در« عمق راهبردی»یابی عوامل مؤثر بر هویت

در ، همواره 1۹47 سال ستقلال درویژه پس از اسیاست رارجی پاکستان نسبت به افغانستان، به

 رتود نتاظر بتر    ۀشکل گرفته است. ایتن مفهتوم در هستت   « عمق راهبردی»تأثیر مفهوم محوری 

جتودی  ومنیت تأمین ا براینفوذ و غیرمتعهد به هند، زیر وست، ضرورت ایجاد یک افغانستان د
یتابی ایتن   هویت (.27۰:13۹۹، گرانیو د پوریهند است )محمدعلهای پاکستان در برابر تهدید

ای از عوامتل تتاریخی،   تنیتدگی پیچیتده  یک انتخاب ژئوپلیتیک، محصول درهمفراتر از راهبرد 

گتذاری  سیاستت  سرشتت گیری استقلال، از ابتدای شکلایدئولوژیک، نهادی و امنیتی است که 

؛ ا باید در ترومای زایش پاکستان جسترهای عمق راهبردی کند. ریشهآباد را تعریف میسلاما

جغرافیتایی   ۀحاصرماحسا  که به « یتهاجم یسازتیامن نوعی یروان یهاانیبنشدگی نهادینه»

ط ویژه رشده )بهپنداشته تر و قدرتمندتر و ناامنی ناشی از مرزهای نامشروعهندِ بزرگ وسیلۀبه
نتد از  ه(. تقسیم Cohen, 2001: 13) زددامن می کشمیر با هند( درگیریدیوراند با افغانستان و 

یف و نابع، نهادهای ضعمیندی ناقص و مغرضانه بود که پاکستان را با کمبود اآباد، فرنگاه اسلام

 ین مترز بته  تتر پرمختاطره »عنوان مرز غربی با افغانستان بهدر این میان،  کرد.مرزهای ناامن رها 

از ستوی   بنتابراین  (.27۹:13۹۹، گتران یو د پوریشد )محمدعلمی براورد« هارسیده از رانارث

عنتوان پاستخی بته ایتن     وجو برای عمق راهبردی در افغانستان، بته جسترهبران پاکستان نوپا 

 ،1۹48هتای متعتدد بتا هنتد )    جنت   ۀتجربالبته (.  ,2011Tripodi) براورد شد کمبود سارتاری

هدیتد  این باور را تقویت کرد که بقتای پاکستتان در گترو متدیریت ت    نیز ( 1۹۹۹، 1۹71، 1۹6۵
 ایجاد عمق در غرب )افغانستان( است.  با شرقی 

، پایته  ایتن  بتر است. ایدئولوژی رسمی پاکستان به عنوان مبنای « دو ملت یۀنظر»مورد بعد، 

دانستته بتراورد شتدند    طتن مستتقل   قاره ملتتی جتدا از هنتدوها و نیازمنتد بته و     مسلمانان شبه
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(Haqqani, 2005: 159 .) ساز در فرهنت  راهبتردی   نظریه به عنصری هویتدر این زمینه، این

نفتوذ طبیعتی و    ۀافغانستتان بخشتی از حتوز   ه استت و در ایتن چتارچوب،    پاکستان تبدیل شد

هرگونته  براین بنتا د. وشت می براورد« موطن مسلمانان جنوب آسیا»عنوان ایدئولوژیک پاکستان به

دو ملتت و   ۀتنها تهدیدی امنیتی، بلکه نقت  غترض ایتدئولوژیک نظریت    نفوذ هند در کابل، نه
ناگفتته نمانتد   (. Lavoy, 2005: 7) شودمیتهدیدی برای مشروعیت وجودی پاکستان محسوب 

هتای  ابزاری برای تقویت پیوندهای فرامرزی با گروهمثابۀ اسلام به ،پاکستانی ویژهدر روایت که 
 در افغانستان تبدیل شد.  هاهبخشی به مدارلها( و مشروعیتویژه پشتونمذهبی )بهقومی

 ارتتش و مربتوط استت.   « ی فرهن  راهبردی پاکستانگراینظام شدتبه»نکتۀ بعد به وجه 
ر سرویس اطلاعاتی آن رود را حافظ اصلی موجودیت پاکستان و ضتامن امنیتت ملتی در برابت    

هتای امنیتت ملتی و    گیری در حوزهبا انحصار تصمیم و( Paul, 2014: 89)نند دامیتهدید هند 
انتد. دلایتل   ترویج کرده «شدهنهادینه آیینی» ۀمثابسیاست رارجی راهبردی، عمق راهبردی را به

تری نسبت به باور به کارآمدی: مدارله در افغانستان راهکار مؤثر .1ند از: ااین محوریت عبارت
هدیتد هنتد و   تتوجیه بودجه و نقش: تداوم  .2 ؛شودبرای مهار هند پنداشته می دیپلماسی سنتی

. 3 ؛کندکلان نظامی و نقش سیاسی ارتش را تضمین می ۀلزوم عمق راهبردی، مشروعیت بودج
راهکارهای جتایگزین،   ۀرل ارتش و ارائهای مدنی در کنتسارتاری دولتناتوانی مدنی: ضعف 

ش یادشتده و وجتود    شایان توجه است که نگررا بازگذاشته است. گری نظامیان فضای مدارله

 جاری و بتاقی مانتده استت    نیز همچنان های حکومت غیرنظامیدورهنفوذ نظامی نتیجۀ آن، در 

 ۀحاصتر تتر  عمیتق از م  »دیگتر،   ۀکننتد (. عامتل تعیتین  14۰:13۹6 ،یسار ی)بزرگزاده و نور

نستان پتس  هند در افغا ۀ حضور و نفوذ فزایندی ،  نگرانی که در پاست «هند وسیلۀبهراهبردی 
یی جتو یپبه آباد هند را اسلام (.288:13۹۹، گرانیو د پوری)محمدعل شدتشدید  2۰۰1 سال از

طلب جدایی هایعنوان پایگاهی برای حمایت از شورشبا استفاده از افغانستان بهتضعیف رود 

هتای وابستته )ماننتد    گتروه  وستیلۀ بهفغانستان کنترل امتهم کرده است. در نتیجه، در بلوچستان، 

 راوردبت در غترب  « دوم ۀجبه»طالبان(، راهکاری برای سدکردن نفوذ هند و جلوگیری از ایجاد 

 (. ,2008Rashid :110) شده است
بته   «منطقته  یهتا در حل بحتران  ریناپذدوری یگریبازعنوان آفرینی پاکستان بهنقش»انگیزۀ 

هتایی  گتروه  وستیلۀ بته نفوذ در افغانستان  حفظ شاره دارد؛ آنچه سیاستمتغیر اثرگذار دیگری ا
 11پتس از  این زمینته،   در (.1۵4:13۹6 ،یسار ی)بزرگزاده و نوررا در پی داشت  مانند طالبان
رود را ادامه داد تا هتم از مزایتای همکتاری بتا آمریکتا      « ۀبازی دوگان»، پاکستان 2۰۰1سپتامبر 
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چتالش  »عامتل دیگتر،   (. Waldman, 2010: 4بر طالبان را حفظ کنتد ) مند شود و هم نفوذ بهره

در تداوم است که تاریخی بر سر رط مرزی دیوراند عنوان درگیری به« ها و رط دیوراندپشتون

شرایطی  در (.27۹:13۹۹، گرانیر و دپوی)محمدعلبوده است آفرین نقشراهبرد عمق راهبردی 

، پاکستتان  استت  سوی رط حمایت کردههای آنشت پشتونکابل همواره از حق تعیین سرنوکه 
گرای پشتتون( در  های قومجای گروههای مذهبی افراطی در افغانستان )بهبا حمایت از گروهنیز 

طلب پشتتون در رتاک   های جداییکردن جریانکابل و راموش سرزمینیتضعیف ادعاهای پی 
 (.Waldman, 2010: 5رود بوده است )

 «افغانستان در قالب عمق راهبردی قراردادن»سیاست راهبردی  گیریروند شکل

 ۀدهت  از اوارتر  «افغانستان در قالب عمق راهبردی قراردادن»گیری سیاست راهبردی روند شکل

 ای داشته است:های تاریخی ویژهفراز، 1۹8۰

 مخالفت افغانستان با خط دیوراندهای ـ دوره
کردن این مایندگی از دولت بریتانیا و در جهت عملیاتیبه ن 18۹3در سال  وراندید مریسر مورت

و  ایت تانیبر انیت دولتت حائتل م  و  هنتد  ۀقاررط دفاعی شبهعنوان بهافغانستان »راهبردی که  باور

افغانستان و هنتد بریتانیتا ترستیم     میانکیلومتر  264۰به طول مرزی رطی است؛  «یتزار یۀروس
های با تقسیم مناطق قبایلی پشتون و بلوچستان، گروه (. این مرزChoudhary, 2012: 809کرد )

را کته از ستال    رط دیوراند ۀنامموافقت (.Kakar, 2012: 123)کرد قومی دو سوی مرز را جدا 
آبتاد )حتتی در چهترۀ    ای از تتنش میتان کابتل و استلام    کرد؛ بته مجموعته  افغانستان رد  1۹4۹

 :Ahmad et al., 2011) دامتن زد ( 1۹۵۰ سال جوی افغان دردود پنج هزار جن لشکرکشی ح

را در پتی داشتت   ( 1۹47پاکستان در ستازمان ملتل )  عضویت با مخالفت افغانستان (. حتی 389

(Fair, 2014: 321.) 

 طلبان بلوچ در پاکستانحمایت کابل از قیام جداییـ 
زاویتۀ   ویتژه از )بته از آرمتان پشتونستتان    تیت حمادر جهت پس از تشکیل پاکستان، افغانستان 

 :Fair, 2014ای در پاکستتان پشتتیبانی کترد )   های قبیلته بردن رط دیوراند( از شورشزیرسؤال

کته   اون گرفت دوباره(، موضوع پشتونستان 1۹73محمد داود ران ) رفتنگقدرت در پی(. 323

 ۀایتن بحتران بتا استتقرار گستترد     البتته  و  تنش نظامی را نیز در مرزهای دو کشور موجب شتد 
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 (. Khan, 2010: 23پاراچنار پایان یافت )نقطۀ مرزی پاکستانی در  نیروهای

 های بزرگتأثیرپذیری از فضای جنگ سرد محور ناظر بر روابط قدرتـ 
 هنتد( از  جن  سرد چارچوب روابط متقابل میان پاکستان، افغانستان )و ۀطور منطقی، در دوربه

 وستتن پی جمله از میان، این در گرفت.یم تأثیر بزرگهای قدرت میان رقابتو ی همکاری الگو

ویتژه در  )بته ساز حمایت مسکو از موضع افغانستتان  ای سیتو و سنتو، زمینههپیمان به آباداسلام
 ۀارلت مد در این زمینته و در پتی   (.Abbas, 2023: 18د )پاکستان شدولت  برابردر دورۀ داوود( 

ستازی نتوعی   ، فرصت لازم برای فعتال 1۹7۹دسامبر  2۵شوروی در افغانستان در اتحاد نظامی 
گیری کته بتر مبنتای    آباد قرار گرفت؛ جهتدر افغانستان، در ارتیار اسلام« سیاست رو به جلو»

واقتع،   در .این کشتور شتکل گرفتت   « با اشغالگران رویاروییگیری از مبارزان اسلام برای بهره»

و  داشتت. بعتد از شناستایی   نظتر  ردر افغانستتان را د « دستیابی بلندمتدت بته عمتق راهبتردی    »

ت دریافت  و« پاکستتان  یسازمان اطلاعات نظتام » وسیلۀبهسازماندهی هفت حزب مجاهد افغان 
گترا بترای   متشکل از مجاهدان اسلام ۀاز ایالات متحد و عربستان سعودی، جبه کمک و مهمات

تقریتب  بهه اند کنم گذاری و مستقر شد. ناگفتهمقابله با نیروهای نظامی شوروی در پیشاور پایه

بتن لادن   شدند کته عبتداع عتزام و استامه     هزار مبارز مسلمان دیگر نیز در پاکستان مستقر 3۵

 قتراردادن رونتد   ب،یت ترت نیت (. بته ا :Jaffrelot, 2015 241هتای آن بودنتد )  ترین چهرهبرجسته

جنت    ۀدوراز تحتولات در   ییهاافغانستان، نشانه برابرپاکستان در  استیدر س «یعناصر هند»

 (.Khan, 2010: 172به همراه داشت ) زیسرد را ن

 «طالبان پدیدارشدن» ۀدر سای «عمق راهبردی»تحکیم سیاست ـ 

چتالش  این شدن تبدیل سببافغانستان از نیروهای نظامی آن،  ۀشوروی و تخلیاتحاد فروپاشی 

وجانبته بتا   د یهمکتار  یپاکستتان بترا   لیت (. تماRubin, 2002: 5المللتی شتد )  به بحرانی بتین 

جمهتور وقتت   سیرئت  .گتردد یبرمت  1۹۹2در ستال   نامجاهد وسیلۀبهافغانستان به تصرف کابل 

 یرتوددار  یشتنهاد یپ ۀنامت توافتق  یاز امضا ،یمانند مسائل مرز یمفاد حساس لیدلافغانستان به

را  «یموقتت امتارت استلام    یرهبتر  یشورا»کشور پاکستان،  ریطالبان، وز میدر دوران رژ کرد.
اکرات موضتوع در متذ   نیت ا ،دو کشور ارائه داد میان یتیامن یپروتکل همکار کیداد و  لیتشک
 . (Rizwan and Other, 2021: 3) رد شد هیاول

در ستایۀ حمایتت    داد. رییت به طالبان تغ نارود را از مجاهد تیپاکستان حمابه این ترتیب، 
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بتا  در کنترل این گروه قترار گرفتت.   درصد از راک افغانستان  ۹۵به  کینزدمالی و نظامی آن، 

 انیت نظامشتبه  یبرا یکاربرد یگاهی، افغانستان به پا1۹۹6طالبان در سال  یامارت اسلام سیتأس

در ایتن شترایط،    شتد.  لیتبد یالمللنیب یستیترور یهاگروه یبرا یطرفدار پاکستان و پناهگاه

رود در « نفى منافع مشروع»دف با ن را متراامجاهد راه از هایشهدفپاکستان ناکامی در تأمین 
 (Rubin, 2002) جبران آن بودمناسب برای  یجوی فرصتوکرد و در جست برآوردافغانستان 

عمیتق بتا آن، در کنتار     از این گروه و برقتراری روابتط راهبتردی   آباد اسلامحمایت فوری 
و با برداشتت پاکستتان   تاریخی  هایهبا تجرب 1شرایط دارلی افغانستانعواملی مانند اثرپذیری از 

بته ایتن ترتیتب،     روانی کامتل داشتت.  المللی همای و بینهای ژئواستراتژیک منطقهاز واقعیت
 :Khan, 1998) در افغانستتان  «رساندن نفوذ هندکمینه»ل برای به ه آابزار راهبردی اید بهطالبان 

. بررتی  (Maley, 2002: 7) تبتدیل شتد  در مورد رتط دیورانتد    کابلبه ادعای دادن و پایان (7
 تیحما راهاز  کیدئولوژیو ا یاسینفوذ س جادیا پاکستان برتمرکز اند که تحلیلگران مدعی شده

عمتق راهبتردی   »از  ریینشانگر تغمطلوب رود(، سو با منافع هم یدولتعنوان )بهاز گروه طالبان 
 یبترا  فقتط انستتان نته   آن، کنترل افغ ربود که د «کیدئولوژیعمق راهبردی نرم و ا»به  «یکیزیف

بتا هنتد و    رویتارویی پاکستتان در   کیت تیمنتافع ژئوپل  شبردیپ یبلکه برا ،ییایحائل جغراف جادیا
 (.87: 138۹ ،یو محمود اری)دهش شدیم فیآن تعر یوجود تینام نیتضم

پوشش  راهبرد»پیگیری سیاست عمق راهبردی در سایۀ یازدهم سپتامبر؛ ـ 

 «۲کارانهخطرپذیری/ محافظه
تحتولات   برابتر پاکستتان در  « عمتق راهبتردی  »ت سیاستت  سرشت گونه که مشخص شد، مانه

در  و 2۰۰1ستپتامبر  ررتداد ، زمینته . در این شد روروبههایی ونیالمللی، با دگرگای و بینمنطقه

ستت  برای سرکوب جریتان تروریستتی طالبتان در افغانستتان، سیا    آمریکا قطعی  آن، تصمیم پی
هبترد  راتوان در قالب نتوعی  آنچه می کرد.رو هبا چالش جدیدی روبرا عمق راهبردی پاکستان 

ائتتلاف   : حمایت از طالبان در کنار همراهتی و پیونتد بتا   کارانه تعبیر کردپوشش رطر/ محافظه

 . (Rizwan et al., 2021:3) بود دادهجهانی علیه تروریسم که ایالات متحد شکل 

                                                                                                                                        
عنوان عتاملی اثرگتذار بتر سیاستت     الدین ربانی از کابل، نیز بهراندن برهاندر این مورد به ناتوانی گلبدین حکمتیار در بیرون .1

 .است پاکستان اشاره شده

2. hedging strategy 
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فراینتدها و   ۀ، بیشتتر نتیجت  2۰۰1تتا   1۹۹4های ال، سیاست حمایت از طالبان در سیبه بیان

تصتمیم بته    .های رارجی نیز همتاهنگی داشتت  های دارلی بود که با عوامل و ورودیبرداشت

رتارجی و  هتای  هملاحظت  نتیجتۀ ستپتامبر، بیشتتر    11تغییر جهتت اصتولی در فضتای بعتد از     

ی دارلتی و فرهنت    هتا سازی و تاحدودی در تناق  بتا ورودی هایی از دستگاه تصمیمبخش
ستپتامبر، پاکستتان    رردادوجود این،  (. باCohen, 2013: 56شد )می برآوردراهبردی آن کشور 

آمده، ضمن رصت پیشاین دولت با استفاده از ف .در مرکز توجه ایالات متحد قرار داد دوبارهرا 
 :Bashir, 2023د )شتو توانست از توجه و حمایت آن بررتوردار  مریکا، میآدفع تهدید جدی 

 عنتوان مبنتای  کته بته  است ژنرال مشرف اشاره شده « اول پاکستان»(. در این مورد به شعار 105
هتا و  عمل جداستازی پاکستتان از گتروه   درسیاست رارجی این دولت بعد از یازدهم سپتامبر، 

رویکرد بته معنتای رهاستازی موقتت     این شد. می برآوردر کشورها دیگهای اسلامی در جنبش
استلامی و   هتای دفتاع از جریتان  »عناصر اساسی فرهن  راهبردی این دولت بر محتور   یکی از

آن،  پرتتو در  .شتد دانستته متی  « مطلوب هایهدفعنوان ابزاری برای پیشبرد ها بهاستفاده از آن
ای ای به میزان قابل ملاحظته از توان هسته حفاظتاقتصادی و  ۀمشرف بر محور بهر هایهدف

کترد تتا از نفتوذ رتود بتر      ن حال، آمریکا فشار زیادی به پاکستان وارد میاهم. در یافت حققت
هتا در  های تروریستت آنان به تحویل اسامه بن لادن استفاده و اردوگاهکردن طالبان برای متقاعد

ویژه از بعتد  هشرایط باین (. در Rasanayagam, 2003: 220افغانستان و پاکستان را تعطیل کند )

ای بتوش و نیتز نارشتنودی کشتورهای     های منطقهآباد در چارچوب اولویتمافت جایگاه اسلا

به رابطته   پایانضرورت »آباد با واقعیت اسلام هایافغانستان، مقام موردمنطقه از سیاست آن در 

 (.Guihong, 2003: 90شدند ) روروبه« با طالبان
وزافتزون حضتور هنتد در    آباد گستترش ر اسلام زیرا در این میان، تهدید هند متفاوت بود؛

دانست. تصمیم پاکستان به همراهی با جریان برای رود می« تهدید وجودی»افغانستان را نوعی 

عنتوان  به« ضرورت تاریخی توازن طلبی در برابر هند»تنها تاحد زیادی با مبارزه با تروریسم، نه

ی از روابتط رو  توانست بخشمی کمدستبود؛  جهتبخش مهم فرهن  راهبردی این دولت هم

تغییتر  »تحتول و  در این مورد،  .(Schaffer, 2004: 74مریکا با هند را نیز متوقف کند )آبه رشد 

، روابط میان ایتن دو از  1۹۹۰ ۀقابل توجه است: از اوارر ده« مریکا و هندآراهبردی در روابط 
« هتای بیگانته  ستی دموکرا»ای کته از ستطح   گونهد، بهش روروبه پدیدیابعاد تجاری با شرایط نو
 ,Kux)پتس از جنت  سترد( تغییتر کترد )     « های متعهددموکراسی»سوی )دوران جن  سرد( به
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سازی برای تقویت مشارکت هند با سیاست مبارزه با تروریسم، ایتن  در بستر زمینه 1(.2000 :64

 (.Khan, 2007: 27) شودمنحرف میسیاست این دولت نیز تأکید داشت که با حضور پاکستان، 

مریکا نیتز قابتل توجته    آ، الگوی رفتاری «حضور هند در افغانستان ۀتوسع» ۀ لئافزون بر مس

سیاستت مبتارزه بتا     هتای هتدف این دولت برای پیشبرد  ۀاست. بررلاف هیجان و جدیت اولی
تزلتزل و   سببتدریج ؛ وضعیتی که بهرو به افول گذاشتسیاست کلان این تدریج تروریسم، به

رود  ۀصورت هوشمندانه، بازی دوگان. در این میان، پاکستان بهشدنیز ها یکتردید در دیگر شر
 یمنتدی از مزایتا  رفتار در کنار تداوم بهتره این  .را در افغانستان و در برابر آمریکا از سر گرفت

 ,Ahmedبتود ) هتم  حضور در ائتلاف مبارزه با تروریسم، نمادی از بازگشت به سیاست سنتی 

ایتالات متحتد دور    ویتژه المللی و بته بین ۀنماند که تغییر یادشده از نظر جامع(. ناگفته 6 :2022

. در شدمی ارتباط و حمایت از طالبان ۀانتقاد از الگوی رفتاری این دولت در زمین سببنماند و 
پاکستتان در مبتارزه بتا     نداشتتن  کته در اثتر بتازی دوگانته و جتدیت      اندگفتهاین مورد، برری 

عمتل مشتارکت   درای دو کشتور  هستته  ۀمعاملت  .بار دیگر به هنتد روی آورد  تروریسم، آمریکا
 .(,Schaffer 78:2011) سارتشدت متأثر آمریکا با پاکستان را به

 عمق راهبردیسیاست با ضرورت « تهدید هند»پیوند راهبردی میان ـ 
گیتری عمتق   شتکل  ۀدر عرصت  داشتتن نگرش تهدیدمحور نسبت به نقش هنتد، در کنتار نقتش   

ویتژه از زمتان   روند تتاریخی در ایتن ارتبتاط بته    به نوعی آباد، بههبردی در تفکر امنیتی اسلامرا

هنتد در   هتای هتدف  2۰۰7تا ستال   اًتقریببه، زمینهررون بریتانیا از هند نیز اشاره دارد. در این 
 هتای بر پاکستان تمرکز داشت: حمایت از دولت همهشد که افغانستان در چند مورد رلاصه می

افزایش نفوذ در افغانستتان، استتفاده از افغانستتان بترای دسترستی بته        برایگرا و ملی غیردینی

کشورهای آسیای مرکزی در جهت مدیریت دیپلماسی انرژی، جلوگیری از درالت پاکستان در 

 & Ahmad) های ایدئولوژیک آن با پاکستتان نزدیکیگرا و کردن دولت اسلامافغانستان و رنثی

                                                                                                                                        
های متنوعی شتامل  صورت جامع و نهادینه در حوزه، آمریکا روابط با هند را بهنخستاشاره شده:  به چند مورد زمینهدر این  .1

کشتمیر در پتیش    درگیتری  برابتر دوم، سیاست جدیتدی را در   ؛گوهای سیاسی و تبادل نظامی توسعه دادوتعامل تجاری گفت

بتود   هاکارگیری زور برای حل ارتلافالفت با بهگوی مستقیم هند و پاکستان و مخواحترام و تشویق گفت ستارگرفت که روا
سوم برای هند یک نقش پیشرو و برتر در جنوب آسیا و حتی فراتر از آن قائل بتود   ؛و مطلوبیت چندانی برای پاکستان نداشت

ای آمریکتا  عههای توسکمک ۀکنندترین دریافتچهارم هند به بزرگ ؛المللی را توسعه دادبین هایو همکاری با هند در موضوع

میلیتون   17۰بته   2۰۰۰کمک ایالات متحد به هند در سال متالی  (. Guihong, 2003: 99-100)در جنوب آسیا تبدیل شد 
 بود.( دلار میلیون3٫78د برابر کمک به پاکستان )حدو 4۵تقریب بهدلار رسید که دومین در آسیا پس از اندونزی و 
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Bhatngar, 2007: 161)،ۀرصمان ۀمحاصر»، از «مهار نفوذ هند»پاکستان  دیدگاهاز  . بر این پایه 

 (.Usman, 2009: 107) کردجلوگیری می« سرسخت رقیبان وسیلۀبهافغانستان 

 در تفکر راهبردی پاکستان« عمق راهبردی» سیاستدلایل تضعیف 
ایی شد؛ آنچه سرانجام به حتذف  هلشتدریج سبب بروز یا تقویت چاسیاست عمق راهبردی به

 یا تضعیف شدید موقعیت سیاست مورد اشاره منجر شد: 

 پیامدهای ویرانگر داخلی: تهدید امنیت ملی از درونـ 
ر دارلی پاکستان به ی برای سارتای، پیامدها1۹8۰ ۀویژه از دهسیاست عمق راهبردی، به اجرای

های جهادی در افغانستان، فضای دارلی پاکستان را قیدوشرط از گروههمراه داشت. حمایت بی

دینتی   هتای مدرسهتزریق منابع به  و. ترویج گفتمان جهادی کردشدت ایدئولوژیک و افراطی به
د. ایتن رونتد تتوازن    کتر راهم راطی فت های مذهبی افسازمان ۀسابقتندرو، زمینه را برای رشد بی

هتای  شدت مختل کرد و بستر مناسبی بترای رشتد گتروه   پاکستان را به ۀای شکنندقومی و فرقه
 :13۹۹، گتران یو د پتور ید )محمتدعل کتر تروریستی دارلی مانند تحریک طالبان پاکستان ایجاد 

ن مبتارزه بتا   نوقتا »، از جملته تصتویب   کترد هایی دولت برای مهار این پدیده تلاشالبته  (.287

گوی ملی فراگیتر  وگفت نبودشکست روردند.  هااین اقدامبیشتر ، اما 1۹۹7در سال « تروریسم
اتکتا بته راهکارهتای امنیتتی، متانع حتل        فقتط گرایتی و رشتونت و   های افراطریشه مورد در

ارن رت برای تحقق عمق راهبتردی در   شدهشد. در واقع، ابزارهای استفاده مشکلسارتاری این 
 های جهادی(، به تهدیدی جدی برای امنیت و انستجام دارلتی پاکستتان تبتدیل شتدند.     گروه)

نیتز  تان طالبان پاکس کیمانند تحر است،یس نیدر چارچوب ا افتهیپرورش یستیترور یهاگروه

 بردشت یابزار پ یها که زمانگروه نیشدند. ا لیرود پاکستان تبد یبرا یتیامن دیتهد نیتریبه اصل

بتار رتود را متوجته رتاک     مترگ  هتای هحملت  شدند،یآباد در افغانستان محسوب ملاممنافع اس

 نداشتتن  لیت مات ایقدرت(  آوردندستبهپس از  یطالبان افغانستان )حت یپاکستان کردند. ناتوان

 یغربت  یمرزها تیدر راک افغانستان، امن یستیترور یهاگروه نیا یهاتیکنترل فعال یآنان برا

 (.  ۶۸: ۱۴۰۰نژاد،فاطمی) درکیم دیشدت تهدپاکستان را به

 آباداسلام« تصویر»تعارض میان سیاست حمایت از طالبان و 
المللتی نیتز بترای ایتن     ای و بتین منطقته  ۀپاکستان نسبت به طالبان، در صحن ۀطرفداران سیاست
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 ۀالبان و ارائالمللی به طبخشی بینآباد در مشروعیتهای سنگینی به بار آورد. اسلامکشور هزینه

 هایتصتور  میتان شتکاف عمیتق    ۀدهنتد نشتان  موضتوع تصویری معتدل از آنان ناکام ماند. این 

های سیاسی و امنیتی منطقه بود. حمایت راهبردی پاکستان از منافع رود در افغانستان و واقعیت

یای پاکستان از طالبان، روابط این کشور را با همسایگان مهمتی ماننتد ایتران و کشتورهای آست     
سیاستت   همچنتین  تأثیر منفی قرار داد و به انزوای نسبی آن در منطقه منجر شد. درنیز  رکزیم

آباد )همکاری ظاهری با غرب در مبارزه با تروریسم و حمایت پنهتانی از طالبتان(   اسلام ۀدوگان
عمتل، جایگتاه    ایالات متحد و متحدان غربی شتد. ایتن تنتاق  در    ۀاعتمادی فزایندموجب بی

هتای  اولویتت المللی پاکستان را تضعیف و توانایی آن را در جلتب حمایتت جهتانی بترای     بین
 (.۹7-۹۵ :138۹ ،یمحمود و اریامنیتی رود محدود کرد )دهش

 پاکستان و چین  هماهنگی راهبردی
دلیل اصلی  .های چین و پاکستان در مورد افغانستان با یکدیگر در تضاد بودسیاست ،در گذشته

چتین   .گشتت حقانی بازمی ۀنظامی مانند طالبان و شبکهای شبهآباد از گروهاسلام آن به حمایت
کیانت  و منطقته   های افراطی متذهبی را تهدیتدی بترای ثبتات ستین     ها و دیگر گروهاین گروه

آبتاد بته   عواملی به تغییر این شترایط منجتر شتد: نیتاز استلام      ۀتدریج، مجموع. اما به1دانستمی

المللتی بترای کتاهش مشتکلات     بزرگ و نهادهای اقتصادی و پولی بتین  هایهای قدرتکمک

کترد  پتذیری در برابتر دیگتر بتازیگران را نیتز تشتدید متی       اقتصادی فزاینده که ضریب آستیب 

(Samad, & Khan, 2023: 45)، گذاری و نفوذ قابل توجه هند )در هماهنگی با آمریکا( سرمایه
کته هتم بته نتاامنی و      (عنوان عمق راهبردیبه)فغانستان درالت در امور دارلی ا ،در افغانستان

ۀ همستای  ۀدادن بته آینتد  آباد برای شتکل های اسلامتنش در منطقه دامن زد و هم به محدودیت

بتا چتین   « مشارکت راهبردی جامع و مبتنتی بتر اعتمتاد   »سوی ، دلالت داشت. پاکستان بهغربی

آفترین در افغانستتان،   در کنتار آثتار ثبتات    رهبتران دو دولتت،   بتاور  ؛ ابتکاری که بهشد کشیده

 :Wolf, 2020ای بته همتراه آورد )  ای نیز دستتاوردهای ستازنده  توانست برای امنیت منطقهمی

ویژه در برابر فشارهای ایالات متحتد دفتاع   های پاکستان در افغانستان به(. چین از سیاست693

. به این برآمدآباد و کابل اسلام هایمقام میانبست دیپلماتیک شکستن بن زمان در پیهمکرد و 

                                                                                                                                        
هتا در منطقته دلیتل اصتلی     دلیل حمایت از طالبان و القاعده که فعالیت آنکستان را بهبرری تحلیلگران، چین هرگز پا باوربه  .1

 .(Samad, & Khan, 2023) حضور نیروهای ناتو و ایالات متحد است، مخاطب نقد و سرزنش قرار نداد
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هتای مختلتف   چتین و پاکستتان در عرصته    ۀگذاری گستترد سرمایه ۀترتیب، افغانستان به صحن

تتوان  . متی 1های بشردوستانه تبدیل شتد و آموزشی و دیگر کمک حمل و نقلاقتصادی، نظامی، 

میتان  « پیونتدبخش  اصتلی  ۀحلقت »را به  جدیدگفت این دو کشور تصمیم گرفتند که افغانستان 

 .رود تبدیل کنند

 یتیافغانستان: از عمق راهبردی به پیوند امن برابرتحول فرهنگ راهبردی پاکستان در 
عنتوان  درک هنتد بته   بر سه پایه استتوار بتود:   2۰1۵تا  1۹8۰از دهۀ فرهن  راهبردی پاکستان 

 ، بترآورد (Cohen, 2004: 78داد )آبتاد را شتکل متی   تهدید وجودی که سیاست رارجی استلام 
هنتد   وستیلۀ بته دووجهتی   ۀبترای جلتوگیری از محاصتر   « عمتق راهبتردی  » عنتوان افغانستان به

(Hussain, 2010: 92 ) مهار نفوذ دهلتی نتو در    برایهای نیابتی مانند طالبان کارگیری گروهبهو

 4۰۰افزایش  هایی نیز منجر شد؛ مانندگیری یادشده به چالشجهت (.Rashid, 2008: 41کابل )

 7۰۰ شتدن کشتته  ،2۰14 تا 2۰۰7های سال درتروریستی در راک پاکستان  هایهدرصدی حمل
کته   افتیاِیاف راکستری فهرست در قرارگیری مانند المللیبین هایتحریم و هزار غیرنظامی
 South Asia Terrorism)کترد  بته بازارهتای متالی جهتانی را تهدیتد متی      این دولت دسترسی 

Portal, 2018) ؛FATF, 2018: 9.) 

 تیت امن ۀبتا ادار  یاسابقهیب ۀنام( توافقیآا ی، سازمان اطلاعات پاکستان )آ2۰1۵در سال 

طالبتان   انیت نظامشتبه  هیهماهن  عل اتیاطلاعات و عمل یگذارافغانستان در مورد اشتراک یمل

 ۀادار رانافست  زیت و تجه آموزش برایپاکستان  یبرا یتفاهم شامل مفاد ادداشتی نیامضا کرد. ا
کته   دادینامته نشتان مت   توافتق  نی. ایافتن افزایش یطور معناداربه تیحما نیبود. ا یمل تیامن

 ,.Rizwan et al) نداشت یادیدوام ز ،یاز نظر نظام ژهیواست، اما به ریپذدوستانه امکانروابط 

                                                                                                                                        
میلیتون دلار در   ۵44 ،2۰12دلار در ستال   46۹.3، 2۰۰3میلیتون دلار در ستال    27.1تجارت چین و افغانستتان  رای نمونه، ب .1

افغانستتان   رواستمیاند که چین افزایش یافت. در این ارتباط، کسانی نیز مدعی 2۰1۹میلیارد دلار در سال  1.1و  2۰17سال 
گتذاری زیرستارت   در این مورد، کمک آن به عضویت کابل در بانک سرمایه .پوشش سیاسی و اقتصادی رود قرار دهد زیررا 
متدیریت تجتارت    ۀسیستم یکپارچت »این دولت  2۰1۹های قابل توجه است. در مورد پاکستان نیز در سال و سازمان شانگ آسیا

 ۀ، کابین2۰1۹روزی آماده نگه دارد. در دسامبر را در مرز توررم ایجاد کرد تا مرز دو کشور را برای تجارت شبانه« حمل و نقل
 1۵۰۰آبتی  برق طرحیک  ۀرا تصویب کرد. هر دو همسایه درحال توسعافغانستان  راهپاکستان واردات پنبه از آسیای مرکزی از 
های آسیای مرکزی جمهوری (.Bashir, 2023) کردمیمین مالی أمین برق پاکستان تأمگاواتی در کندر بودند که چین برای ت

ه و چندجانبته بودنتد. ایتن    ترتیبتات دوجانبت   دراتصال و انرژی با پاکستتان و افغانستتان    بهط وهای مربطرحنیز درحال ایجاد 
 بخشید. ها را بهبود میبا جمهوری های فرامرزی ارتباط این دوطرح
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2021: 3) 

رویکترد   ه ضترورت بتازتعریف  نظامی و امنیتی نستبت بت   هایمقام 2۰16 سال ازتدریج به

ه شده است اشارارتش پاکستان اسناد دارلی  ، به مواردی اززمینهیادشده موضع گرفتند. در این 

« کننتد یطالبان امنیتت پاکستتان را بتیش از هنتد تهدیتد مت      »که نشانگر تقویت این باور بود که 
(Afzal, 2022: 96 .) ر کتالج  ئیس ستاد ارتش دژنرال قمر جاوید باجوا، ردر این زمینه، سخنان

امنیتت   ناپتذیر شترط انکار ثبتات افغانستتان پتیش   »قابل توجه استت:   2۰2۰دفاع ملی در نوامبر 
 ایثباتی در کابل، رشونت را به سراسر مرزهت پاکستان است. باید این واقعیت را بپذیریم که بی

 (. ,2020ISPR« )کندما صادر می
 ،شتکل گرفتت  ( 2۰22–2۰18دولت عمران ران ) درکه گفتمان این عملی تغییر  هایزمینه

( 2۰2۰ر در نخستین سفر رسمی به کابل )نوامب ویاین دیدگاه را به سیاست عملی تبدیل کرد. 
رو منطقته در گت   ۀهتی  کشتوری نیستت. آینتد     ستود رقابت نیابتی در افغانستان بته »اعلام کرد: 

اهد عینتی نیتز کتاهش    (. شتو Express Tribune, 2020« )همکاری اقتصادی استت، نته جنت    
لتل  گزارش گتروه نظتارت شتورای امنیتت ستازمان م      ؛ از جملهدرکحمایت نظامی را تأیید می

درصتد    6۰تتا   2۰18 ستال  به طالبان نسبت بهپاکستان های لجستیکی ( نشان داد کمک2۰21)
 (. UNSC, 2021: 7) است یافته کاهش

رقابتت  » ۀکهن یگذار پاکستان از الگو یعنی)هرچند ناتمام(،  یتحول راهبرد نیبا ا زمانهم

وانعی نیتز  مت  همچنتان  ،رتود  یملت  تیامن باثبات افغانستان از رابطه میان  نینو یبه درک «یابتین

نتی  تا سقوط دولتت اشترف غ  که آباد ل به اسلاماعتمادی تاریخی کاببیجریان داشت؛ از جمله 

 چنانکهگذار پاکستانی، سیاست نهادهایمیان در ناهماهنگی وجود  .تداوم داشت 2۰21 سال در
مچنتان  هدر سارتار امنیتتی و نظتامی    ،شت. در برابروزارت رارجه بر دیپلماسی صلح تأکید دا

نستتان  در افغاهتای نفتوذ   هایی مانند حقانی برای حفظ اهرمگروههایی در پی همکاری با بخش

  (.International Crisis Group, 2022: 12) بودند

 پاکستان یبرا یتیهای امنپیامداتو از افغانستان؛ و ن کایخروج آمر
نقتش   2۰2۰ ۀیمتحد با طالبان در فور الاتیا توافق یازماندهر سد یطور قابل توجهپاکستان به
 و باشد را داشته یافغاننیدر مذاکرات ب کنندهلیتسه نقش بازیگری رواستمی در واقع .داشت

چنتد هفتته بعتد از استتقرار     کنتد.   آستان طالبان را دولت افغانستان و  میانقدرت  میتوافق تقس

هتا  کشتور، بتا آن   نیت ا یسازمان اطلاعات دارلت  سیپاکستان و رئ جۀ امور رار ریوزطالبان نیز 
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طالبتان اجتازه داد    یهتا پلمتات یبود که بته فرستتاده و د   دولتی نینخست نیکردند. همچن دارید

افغانستان،  پیشیندولت  یفروپاش هنگام از (Jacobson, 2021).سفارت افغانستان را افتتاح کنند

کابل، بر به  یاو توسعه یاقتصاد یهاکمک یبرا یالمللنیب ۀاز جامعپیگیری  جهتدر پاکستان 

تأکیتد داشتت. ایتن الگتوی      یاسیبشردوستانه به تحولات س یهاکمکنکردن ضرورت مشروط
دارلی تحولات  باد نسبت بهآلامسو نشانگر تحول در برداشت و تفکر امنیتی اساز یک، رفتاری

در صتورت   ،نخستت دیگتر داشتت:    ۀاز ستوی دیگتر، نشتان از دو یافتت     .ی بتود غربت  ۀیهمسا
ویتژه  هآنچه ب .رواهند بود آسیب ، در رط مقدمِترکینزد گانیهمساکابل،  یاقتصادیختن فرور

، دومنتد.  زمتی  ن، به فضای چنتدوجهی نتاامنی در پاکستتان دامتن    ادر قالب مون جدید مهاجر
کتردن  صتل کنتد و بتا دنبتال    ورا به هتم   یمرکز یایو آس یجنوب یایآس تواندیافغانستان امن م

پاکستتان کمتک    ۀبه اقتصتاد شتکنند   نقلوحملو تجارت و  یامنطقه یبزرگ اقتصاد یهاطرح
رتط   شتنارتن رستمیت نیز بتود: بته  مسئله  نیپاکستان همچنان نگران چندمهم اینکه  ۀنکتکند. 

 کیت )تحریتر طالبتان پاکستتان    گروه  یهاتیفعال شیطالبان و افزا وسیلۀبهعنوان مرز به ندورید
در  (مشترک با طالبتان افغانستتان دارنتد    ایپیشینهها که پشتون بیشترمتشکل از  ینظامگروه شبه

 ۀویتژه از زاویت  همیتل استلام آبتاد حتل نشتد؛ بلکته بت        بنابرتنها مناطق مرزی؛ دو چالشی که نه
به متون جدیتدی از درگیتری نظتامی مترزی میتان کابتل و        ، گروه یادشده مخربهای لیتفعا

 ۀطالبان متعهد شد از استتفاد  ،در دوحهاگرچه د. شمنجر  2۰2۵تا  2۰23 هایسالآباد در اسلام

 نیچن رسدینظر مکند، به یریکشورها جلوگ دیگرحمله به  یاز راک افغانستان برا انینظامشبه

 (.Rizwan et al., 2021) یامنطقه یاست تا کشورها یغرب یکشورها یبرا شتریب ییهانیضمت

 نتیجه
افغانستتان از   برابتر پاکستتان در   یعمق راهبرد استیروند تحولات س یبا بررس نوشتار نیا در

بتا   یتت یامن یراهبترد  یسازگار یجامع از چگونگ یدرک تلاش شد، 2۰2۵تا  2۰۰1سپتامبر  11

 استت، یس نیا دهدنوشتار نشان می یهاافتهی .شودارائه  یالمللنیو ب یامنطقه ریمتغ یهاتیواقع

 شتود، یمحسوب مغربی  ۀیهمسا به نسبتپاکستان  یاز فرهن  راهبرد یاگرچه همچنان بخش

 یمبنتا  بتر  استت یس نیت ااستت.   افتته ی نیادیبن یرهاییتحقق آن تغ یو ابزارها هاهدف ت،سرش
 لیت باپشتتیبان ق و قدرتمنتد، هنتد    یدشتمن  انیم درگرفتارشدن  یعنیمی ئدا یکیتیژئوپل ینگران

 تتدریج بته عناصرستازی   شتد. بته   یریت گیو پ یپشتون در قلمترو رتود، افغانستتان، ستازمانده    

صترف بته    یاتکتا  ۀدر چهتر هم افزوده شد؛ آنچته   کیدئولوژیا یهامؤلفه ادشده،ی یریگجهت
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را  ییهاتیموفق تمدکه در کوتاه یرییشد؛ تغآشکار  یابتین یهاگروه پایه بر یتیامن یراهکارها

شتد.   لیو ثبتات پاکستتان تبتد    تیت امن یمخرب برا یدر بلندمدت به عامل امابه همراه داشت، 

طالبتان بته قتدرت،     ۀدوبتار و بازگشتت   2۰21از افغانستان در اوت  یالمللنیب یروهایررون ن

عمتق   استت یتحتول س  یواقعت در روابط پاکستان و افغانستان گشود کته آزمتون    یدیفصل جد
 بترآورد پاکستتان   یستنت  استت یس دییتحول را تأ نیا یاگرچه برر. شودیمحسوب م یراهبرد

 جتاد یگذشتته، بتر ا   یهتا استت یس کتردن زنده یجاآباد بهکه اسلام دهدیشواهد نشان مکردند، 
 نینتو  کترد یرو نیت ا ۀجت ینتاسا  منافع متقابل با کابل تمرکز کترده استت.   متعادل و بر یروابط

 در یستاز تیت امن جهتت  در «کیژئواکونوم یهاآفرینی مؤلفهنقش»دولت بر  نیا شتریب یپافشار
 قابتل  ریت ز متوارد  در یراهبترد  تحتول  نیت ا بالفعتل  و بالقوه یهانشانه که است بوده افغانستان

 :  ستا یریگیپ
تتا   و ستت امشروع در افغانستان  ینفعیکه هند ذ آباداسلام یسو از تیواقع نیا رشیپذت 

 ۀیهمستا  در شنسبت بته حضتور   یتینسوء  یمنافع پاکستان عمل نکند، ه هیکه عل یزمان
 ؛وجود ندارد یغرب

 یستاز فرصتت  راهاز  ژهیت وهبت  کابتل  اقتصتاد ختن یفترور  از یریجلتوگ  ضترورت  به باورت 
  ؛یامنطقه هایحآن در سط یبرا ونقلحمل

 و انیت نظام انیت )م یدارلت  یهتا وگانته گتذار بته حتل د    نیت ا یینها تیموفق نکهیا رشیپذت 

ن بتا افغانستتا   زیآممسالمت یستیزتعهد به هم یآباد و اثبات عمل( در اسلاممداراناستیس

   ؛است وابسته
 یعنتوان قتدرت اقتصتاد   بته  نیچت  دارشتدن یپد ژهیومنطقه و جهان، به یتحولات اقتصادت 

 یاقتصتاد  ۀتوستع  یبرا یدیجد یها، فرصتیک راهکمربند و یک و ابتکار طرح  یجهان
 ن،ایت م نیت . در استت هاو کتاهش تتنش   یاپاکستان فراهم آورد که مستتلزم ثبتات منطقته   

 ۀتوستع  یبترا  ازیت متورد ن  یتنهتا منتابع متال   نته  ن،یجامع پاکستان با چ یراهبرد یهمکار

 ادهد ارائته  افغانستتان  بتا  تعامتل  یبرا یدی، بلکه چارچوب جدکندیرا فراهم م یاقتصاد

 .  استاستوار  یاو ثبات منطقه یاقتصاد یهمکار که براست 

کننتده در تحتول   المللی و تکثر بازیگران در منطقه نیز عاملی تعیتین فشارهای بین، سرانجام
هتای  های به معادلت ای و فرامنطقهبوده است. ورود بازیگران جدید منطقه راهبردیسیاست عمق 

توانست بر تحولات این کشور د که پاکستان دیگر نمیای تغییر داگونهافغانستان، توازن قوا را به
هتای  . حضور فعال هند در افغانستان، گسترش نفوذ ایران و تتلاش داشته باشدکنترل انحصاری 
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کشورهای آسیای مرکزی برای دسترسی بته بازارهتای جهتانی ازراه افغانستتان،محیطی رقتابتی      

های جتدی روبترو ستارت . ایتن     دودیتجانبۀ پاکستان را با محهای یکایجاد کردکه سیاست

نشان دهنده تحولی بنیادین در نگرش راهبردی پاکستان نسبت بته ففغانستتان استت . موفقیتت     

نهایی این تحول مستلزم تداوم رویکردهای عمل گرایانه ، حل تضادهای سارتاری در دستتگاه  
ست. تجربۀ پاکستتان  تصمیم گیری پاکستان و ایجاد اجماع ملی پایدار در مورد سیاست جدید ا

های ستودمندی بترای دیگتر کشتورهای منطقته در زمینتۀ ضترورت ستازگاری         تواند در می
جتای  ای بته دادن بته ثبتات منطقته   های راهبردی با تحولات محیطی و اهمیت اولویتت سیاست

 های مخرب ارائه دهد رقابت

 منابع
ی درک سیاستت رتارجی   چتارچوبی بترا  » ،(13۹6ی ساری )مهدی و حجت اع نور ،بزرگزاده

قابتل دسترستی    1۵8-133. ، صص4، شماره ۹دوره  ،فصلنامه روابط خارجی ،«پاکستان
: تتتتتاریخ دسترستتتتی) https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.20085419.1396.9.4.5.2در: 
61/۰7/14۰4) 
آن در روابتط پاکستتان،    ریطالبتان و تتأث   یهتا تحترک » ،(1388ارجمنتد، محمتدجعفر )  یجواد

قابتل   6۰-43، صص 3، شماره 2دوره  ،یمرکز یایمطالعات اوراس ،«کایافغانستان و آمر
 (16/۰7/14۰4: یدسترس خیتار) https://jcep.ut.ac.ir/article_19518.htmlدسترسی در: 

ملاحظات پاکستان در فرآیند مبارزه علیه تروریستم  »(، 138۹) حسین و زهرا محمودی ،دهشیار
،  قابتل  83-1۰8، صتص. 1، شتماره  2، دوره فصلنامه روابط خاارجی  ،«(2۰۰1-2۰۰8)

: یدسترستتتتت خیتتتتتتار) https://frqjournal.csr.ir/article_123516.htmlدسترستتتتتی در: 
16/۰7/14۰4) 

هتا، تکامتل و نمودهتای    سیاست عمتق راهبتردی در افغانستتان: ریشته    »(، 14۰3رحمان، نور )
 .136-112، صص. 4، شماره 1۰، دوره مطالعات بحران جهان اسلام ،«عملی

اسلام در پاکستان بر طالبتان   یعلما تیجمع ریتأث» ،(13۹3) یصادق اکبریو عل دیوح ،ینائیس
 12۰-1۰1، صتتص. 1، شتتماره 7دوره  ،یمرکااز یایمطالعااات اوراساا ،«در افغانستتتان

(doi:10.22059/jcep.2014.51758) 
المللیِ عوامل ملی و بین» ،(14۰1بر )نیاکویی و رضا سیم سید امیر وضیاالدین  ،عثمانی

، دوره المللنامه ایرانی سیاست بینپژوهش ،(«2۰۰8-2۰21) های امنیتی افغانستانچالش

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.20085419.1396.9.4.5.2
https://jcep.ut.ac.ir/article_19518.html
https://frqjournal.csr.ir/article_123516.html
https://doi.org/10.22059/jcep.2014.51758
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 (doi:10.22067/irlip.2021.71578.1121) 226-2۰7، صص. 2، شماره 1۰
، ورزیرشونت از تروریسم تا ضدتروریسم در پاکستان: سنجش(. 14۰۰مد)نژاد، محفاطمی

   68-47 صص ،2، شماره 7، دوره المللهای امنیت بینپژوهش

(doi: 10.29252/piaj.2020.99957) 
در  دیافغانستان جد گاهیجا یبررس» ،(13۹7محمدزاده ) رضایاحمد و علدیس نژاد،یفاطم

 یایاوراس مطالعات ،«یجنوب یایتا آس یمرکز یایز آسا یامنطقه یتیامن یهامجموعه
 416-3۹۹، صص. 2، شماره 11دوره  ،یمرکز
(doi:10.22059/jcep.2019.216523.449668) 

فرهن  راهبردی و »(، 13۹۹) علیرضا رداقلیپور و محمدولی مدر  و فریده ،پورمحمدعلی
، بین المللانی سیاست نامه ایرپژوهش ،«سیاست رارجی پاکستان در قبال افغانستان

 (doi:10.22067/ijip.v9i1.86660)  2۹4-26۹، صص. 1، شماره ۹دوره 
ارتش پاکستان و سیاست رارجی )مطالعه موردی: » ،(14۰2مهدی و ناصر پورحسن ) ،محمدنیا

، 1۰، دوره بحاران پژوهای جهاان اسالام    ، «بحران کشمیر، بحران دیوراند و تروریستم( 
 (:2403.1378.4.31.1CSIW./10.27834doi) 136-112، صص. 4شماره 
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