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geopolitical, security, and economic developments in the Eurasian 
region. This study asks how Iranian political scientists interpret the 
international system's structural pressures and transform them into 
patterns of Tehran–Moscow interaction. In response, the main 
hypothesis argues that the pattern of Iran–Russia interaction is not a 
direct result of the international system's structure; rather, foreign 
policy elites reconstruct it through perceptual filters. Without a deep 
historical, cultural, and political understanding of both sides, any 
analysis of these relations will remain incomplete. This qualitative 
study uses content and thematic analyses to identify and examine key 
aspects of this relationship, drawing on interviews, speeches, and 
articles by prominent scholars. The findings suggest that avoiding 
emotional and ideological statements and emphasizing a deep 
understanding of Russian history, culture, and political developments 
are essential for effective, strategic engagement. Geographical 
proximity and Russia’s instrumental role in regional equations make 
a strategic partnership necessary, but this cooperation should not lead 
to unilateral dependence. Challenges such as Russophobia in Iran and 
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Introduction: Iran-Russia relations are among the most important 

regional and international strategic interactions, with a major impact 

on geopolitical, security, and economic developments in the Eurasian 

region. Given the increasing complexity of the international system 

and ongoing changes in the global order, policymakers and 

international relations researchers need a detailed, comprehensive 

assessment of these relations. This issue requires a realistic, national-

interest-centered approach to capture the complexities and multiple 

dimensions of this interaction within an analytical and scientific 

framework. The main goal of this research is to identify key aspects of 

Iran-Russia relations from the perspective of Iranian political science 

and international relations experts and to provide a qualitative, 

analytical framework to better understand and manage this strategic 

relationship effectively. This work becomes more important when we 

consider Russia’s pivotal role in regional and global political 

equations and its direct impact on Iran’s security and development. A 

deep understanding of this relationship can help shape a balanced and 

intelligent foreign policy and prevent one-dimensional dependence. 

Research question: How do Iranian political science scholars 

interpret the structural pressures of the international system and 

translate them into patterns of Tehran-Moscow interaction? 
Research hypothesis: The pattern of Iran-Russia interaction is 

shaped not only by the structure of the international system, but also 

by the perceptions of foreign policy elites; therefore, without a 

historical, cultural, and political understanding of both sides, its 

analysis remains incomplete. 

Methodology: This qualitative research uses content analysis to 

identify and examine key aspects of this relationship through 

interviews, lectures, and articles by prominent researchers. To validate 

the hypothesis, it draws on the perspectives of prominent Iranian 

political science and international relations professors in a 

comprehensive, integrated manner and evaluates the complex, multi-

layered aspects of this relationship using qualitative content analysis 

and thematic analysis. The data used include a secondary collection of 

interviews, speeches, and articles by seven prominent experts in this 

field, all of whom have academic credibility and media recognition in 
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international relations and have published numerous works on Iran's 

interactions with major powers. These scholars include: Elaheh 

Koolaee, Ebrahim Mottaghi, Mehdi Sanaei, Seyed Jalal Dehghani 

Firooz Abadi, Mohammad Javad Zarif, Seyed Mohammad Kazem 

Sajjadpour, and Hossein Salimi. 

To increase credibility, the extracted themes were compared with 

previous analyses and findings from similar studies. To increase 

reliability and reduce bias, the researcher also compared and 

integrated multiple researchers' opinions. This comparison enabled the 

researcher to identify commonalities and differences in perspectives 

and present a balanced, comprehensive picture. The use of 

triangulation, which evaluated at least three sources for each 

researcher, each including at least one article and one lecture, further 

ensured the validity of the data. 

Results and discussion: The findings show that avoiding emotional 

and ideological statements and emphasizing a deep understanding of 

Russia’s history, culture, and political developments are essential for 

effective, strategic engagement. Geographical proximity and Russia’s 

instrumental role in regional dynamics make a strategic partnership 

necessary, but this cooperation should not lead to unilateral 

dependence. Challenges such as Russophobia in Iran and superficial 

perceptions of Iran in Russia require cognitive diplomacy and the 

removal of misunderstandings. Shared cultural and historical 

commonalities also provide a solid basis for balanced cooperation. 

Furthermore, a comprehensive analysis of the findings shows that 

Iran-Russia relations are rooted in a turbulent history marked by bitter 

experiences, negative mentalities, and structural challenges within the 

international system. At the same time, this relationship has evolved 

within the framework of “neo-classical realism,” which emphasizes 

strategic independence, the balance of power, and consideration of 

geopolitical capacities. Cognitive challenges, such as Russophobia, 

limited understanding, and bipolar perceptions, are among the main 

obstacles to deepening sustainable relations. In contrast, opportunities 

for cooperation across various energy sectors and Iran’s geopolitical 

weight offer potential to expand bilateral relations and strengthen 

Iran’s position in the international system. 
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Conclusion: Iran's foreign policy should avoid the dualistic view of 

good and evil and instead be based on pragmatism and engagement 

with different powers to secure national interests. Cooperation with 

Russia in areas such as security and the economy, without complete 

dependence, can strengthen Iran's international position. Balancing 

relations with different powers and avoiding sacrifices in relations 

with the West or the East are essential requirements for a balanced 

foreign policy. Strategic cooperation with Russia will only be an 

opportunity when accompanied by deep understanding and realistic 

management that prioritizes Iran's national interests. Finally, amid 

complex and changing global developments, Iran-Russia relations 

require a forward-looking perspective and careful scenario planning. 

The scenarios that could propel this cooperation towards a sustainable 

strategic partnership or maintain tactical and temporary relations 

depend on several elements, including changes in the international 

system, domestic developments in both countries, and the smart 

management of challenges and opportunities. Therefore, Iranian 

policymakers must develop flexible and multidimensional strategies 

based on analytical data and realistic approaches that can respond to 

unexpected events and complexities that may arise and put Iran-

Russia cooperation on the path of sustainable and effective 

development. 
 
Keywords: Scholars, Political Science, Content Analysis, 
Neoclassical Realism, Russia, Iran. 

 

 
 



 

 

 :دیدگاه ایرانی به روابط ایران و روسیه

 الملل سیاسی و روابط بین علوم تاداناس یآرا
  ذبیحی رضا

 شناسی، تهران، ایران. ایران بنیاد شناختی، الملل، گروه مطالعات سیاستی ایران استادیار روابط بین
r.zabihi@iranology.ir 

 

 چکیده  اطلاعات مقاله

 پژوهشیعلمینوع مقاله: 
 

 

 
 

گرایانه و مبتنی بر منافع ملیی   تحلیل روابط ایران و روسیه مستلزم رویکردی واقع
درسیتی   ها و ابعاد مختلی  ایین تعامیل راهبیردی را بیه      است که بتواند پیچیدگی

ژئیوپلیتیکی، امنیتیی و   گیوی نیازهیا و تحیو ت     طوری که پاسخ ، بهبازتاب دهد
این است که دیدگاه اسیتادان   نوشتارپرسش اصلی این روزافرون باشد. اقتصادی 

الملیل را معناگیراری    علوم سیاسی ایران چگونه فشارهای سیاختاری نایام بیین   
گرداننید  در پاسیخ، ایین     برمیی  ن و  مسیکو کرده و آن را به الگوی تعامل تهیرا 

مسیتقی  سیاختار    ۀنتیجی  ،که الگوی تعامل ایران و روسییه  شود مطرح میفرضیه 
فیلترهیای ادراکیی نخبگیان سیاسیت خیار ی       بیا ه ، بلکی ی نیسیت الملل ناام بین

طیر،، تحلییل   دوشود و بدون شناخت تاریخی، فرهنگی و سیاسی  بازسازی می
با رویکردی کیفیی و بیا اسیتفاده از     نوشتاراین د. در این روابط ناقص خواهد بو

 هیای  ههیا و مقالی   ها، سخنرانی های تحلیل محتوا و تحلیل مضمون مصاحبه روش
هیا   . یافتیه ی کنی  این رابطه را شناسایی و بررسی میی  اصلیته، ابعاد استادان بر س

هراسی در اییران و در  سیطحی از اییران     هایی مانند روس دهد چالش نشان می
هیای   هاسیت. اشیترا    در روسیه، نیازمند دیپلماسی شیناختی و رفیع سیواتفاه    

فیراه   هیای متیوازن    همکاری گسترشفرهنگی و تاریخی نیز بستر مناسبی برای 
عمیل  سیاست خار ی ایران باید با پرهیز از دوگیانگی خییر و شیر، بیر     کند.  می

. چنانکیه  های مختل  برای تأمین منافع ملی استوار باشد و تعامل با قدرت گرایی
مبتنیی بیر منیافع    سیاست خیار ی  های  ها از الزام ایجاد تعادل در روابط با قدرت

سیاز خواهید    با روسیه، زمانی فرصتراهبردی  مشارکتاست.  گرایی ملی و واقع
بینانه همراه باشد و منیافع ملیی اییران را     بود که با شناخت عمیق و مدیریت واقع

 د.  در اولویت قرار ده

 42/60/4262: تاریخ دریافت

 60/44/4262 تاریخ بازنگری:

 64/62/4260: تاریخ پذیرش

 تاریخ انتشار برخط:
44/60/4260 
 
  :ن اصلیاگواژ
   ن،تادااس

 ،  علوم سیاسی
 محتوا،    تحلیل 
   گرایی نوکلاسیک، واقع

 روسیه،   
 .ایران
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 مقدمه 

المللی است کیه بیر تحیو ت     ای و بین ترین روابط راهبردی منطقه روابط ایران و روسیه از مه 

ینید   های فزا ژئوپلیتیکی، امنیتی و اقتصادی اوراسیا تأثیر قابل تو هی دارد. با تو ه به پیچیدگی

گیراران و پووهشیگران    الملل و تحو ت نا   هانی، تحلیل این روابط برای سیاسیت  ناام بین

الملل اهمیتی روزافزون یافته است. با و یود ایین، بخیش قابیل تیو هی از ادبییات        روابط بین
کنید ییا آن را    الملل تبیین میی  های ساختاری ناام بین مو ود یا این روابط را فقط براساس الزام

کیه نقیش    کنید  در حیالی   تجیویزی تحلییل میی    هیای   های هنجاری و سیاسیت  ر قالب داورید

رفتیار سیاسیت   متغیرهای ادراکی و تفسیری نخبگان در میانجیگری میان فشارهای ساختاری و 

مند بررسی شیده اسیت. موضیوعی کیه بیه ایین نوشیتار سرشیتی          صورت ناام خار ی کمتر به

 دهد. پووهانه نیز می ایران

ین اساس، مسئلۀ اصلی نوشتار نه فقط ارزیابی سرشیت روابیط اییران و روسییه، بلکیه      بر ا
اییران چگونیه فشیارهای     گویی به این پرسش است کیه دییدگاه اسیتادان علیوم سیاسیی      پاسخ

الملل را معناگراری کرده است و آن را به الگوی خاصی از تعامیل تهیران و    ساختاری ناام بین

گرایی نوکلاسیک، فرض اصیلی ایین اسیت کیه      رچوب ناری واقعگردانند  در چا مسکو برمی
الملیل نیسیت، بلکیه بیا فیلترهیای       الگوی تعامل ایران و روسیه نتیجۀ مستقی  ساختار ناام بیین 

هیای تیاریخی از    شود. بیر ایین اسیاس، برداشیت     ادراکی نخبگان سیاست خار ی بازسازی می

هییا و  ی و تفسیییر آنییان از فرصییت روسیییه، در  نخبگییان از  ایگییاه ایییران در نایی   هییان  
های ژئوپلیتیکی، متغیرهای واسطی هستند که میان فشارهای بیرونی و رفتار سیاست  محدودیت

اییران ییا    هراسی در فضای فکری هایی مانند روس پدیدهگیرند. از این دیدگاه،  خار ی قرار می

دهنیده بیه    ار ادراکی شیکل های دو انبه، بخشی از سازوک گرایانه از همکاری های تقلیل برداشت

 شوند. سیاست خار ی براورد می
گییری از روش کیفیی و بیا اسیتفاده از      برای آزمون این چارچوب، در این نوشتار بیا بهیره  

های هفت نفر از استادان بر ستۀ علوم سیاسی و روابیط   تحلیل محتوا و تحلیل مضمون، دیدگاه

کنیی . هید، ایین نوشیتار بازسیازی       ررسی میی ب 4262تا  4۱1۱های  الملل ایران را در سال بین
گراییی   الگوی ادراکی نخبگان دانشگاهی ایران در مورد روابط ایران و روسیه در چارچوب واقع

ییا  « اتحاد راهبردی»توان فقط در قالب  دهد این رابطه را نمی ها نشان می نوکلاسیک است. یافته
وعی همکیاری تیاکتیکی پاییدار بازنمیایی     صورت ن فه  کرد، بلکه بیشتر به« ای همگرایی دوره»

گیرد. این نوشتار با تبییین نقیش ادرا     شود که در تأثیر میانجیگری ادرا  نخبگان شکل می می
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گراییی نوکلاسییک در    نخبگان، علاوه بر تحلیل روابط ایران و روسیه، به گسترش کاربرد واقیع 

 کند. خار ی ایران نیز کمک میمطالعات سیاست 

 ش پیشینۀ پژوه
تیوان   انید کیه میی    های متعددی روابط ایران و روسیه را بررسی کرده های اخیر، پووهش در سال

 بندی کرد:   گونه دسته ها را این آن

  مطالعات ساختاری و ژئوپلیتیکی روابط ایران و روسیه. 1

های ساختاری تأثیرگیرار بیر میدل روابیط اییران و روسییه        مؤلفه»مقالۀ در ( 426۱میرفخرایی )

تیرین متغیرهیای سیاختاری دو کشیور در ایین       ، بر ام و  نگ اوکراین را مه («4640-464۱)
گییری   هیای شیکل   میانع »در ( 4266بحران سوریه، غنیی و عسیگریان )    داند. در حوز می دوره

ائتلا، راهبردی  مهوری اسلامی ایران و روسیه  مطالعۀ میوردی ائیتلا، اییران و روسییه در     
تهدییدهای مشیتر  بیوده و     نتیجیۀ  فقیط کنند که ائتلا، دو انبیه   ل می، استد «بحران سوریه

واکیاوی روابیط   »در ( 4۱10اسیت. فرشیادگهر و همکیاران )    رو روبهگسترش آن با محدودیت 

کیه بیا و یود تحیول      کنند میتأکید  «روسیه و  مهوری اسلامی ایران با تأکید بر بحران سوریه

 در( 4۱1۱حاد راهبردی اسیت. نیوروزی و رومیی )   روابط، فشارهای ساختاری همچنان مانع ات
گراییی   عمیل »بیا تکییه بیر    (« 4۱14-4۱32انداز روسی به روابط اییران و روسییه )   چش » مقالۀ

روسیه را بازنمایی هویت قدرت بزرگ، منافع اقتصادی و نفوذ ژئوپلیتیک  های هد،، «راهبردی
، «نگ اوکراین بر روابط ایران و روسیهثیر  أت» مقالۀ در( 4264کو یی و زنگنه ) .شمارند برمی

( 4264. علمدار و کو یی )کنند میگرایی نوکلاسیک بر ثبات ارکان روابط تأکید  با رویکرد واقع

را  روابیط ، ایین  «تحلیل ژئوپلیتیکی روابط اییران و روسییه پیز از انقیلاب اسیلامی     » مقالۀ در

 د.  کنن می بیانتاکتیکی و در راستای منافع ملی روسیه 

 ها  مطالعات متغیرهای داخلی و ادراک. 2
افزاری و واقعیات  هان نیو  ادرا  تیاریخی،    یای ابرقدرتی سختؤر» ۀدر مقال( 4۱1۱کهرازه )

های غربی و  ، تصویر روسیه در ایران را متأثر از روایت«برندینگ و تصویر ملی روسیه در ایران
 مقالیۀ در ( 4۱13پرور و ربیانی )  ،  هانبرابر کند. در منفی ارزیابی می بیشترتاریخی،  های هتجرب

وگوهای فرهنگی در مناسبات فرهنگی )با تأکید بر روابط فرهنگیی اییران    سه  و کارکرد گفت»
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زاده و کیاظمی   . ولیی کننید  میی ها تأکید  وگوها برای مدیریت چالش بر ظرفیت گفت («و روسی

ای اییران و   ابیط دو انبیه و منطقیه   های فرهنیگ راهبیردی بیر رو    تأثیر مؤلفه» مقالۀدر ( 4266)

کیو یی و زرگیری   . داننید  میی  «متحد موقت»های هویتی را عامل تثبیت الگوی  ، تفاوت«روسیه

، رویکیرد مسیکو را   «ای اییران  هسته ۀثر در رویکرد روسیه به برنامؤعوامل م» مقالۀ در( 4۱1۱)
دانسته و تقلیل آن بیه عوامیل   ای روسیه  های  هانی و منطقه های هویتی و نقش متأثر از گفتمان

 .دانند المللی را ناکافی می اقتصادی یا بین

 های استادان علوم سیاسی در ادبیات سیاست خارجی ایران جایگاه دیدگاه . 3

هیا و    مهیوری اسیلامی اییران در ادرا    »در کتیاب  ( 4۱1۱در ادبیات مو ود، آثیار کیو یی )  

پور  کو یی و هادی روابط ایران و روسیه تأکید دارد  بر ابعاد ادراکی« ایستارهای رهبران روسیه
، بیر  «تحلیل سیاست خار ی روسیه در قفقاز  نوبی بیر پاییۀ ژنوژئوپلیتییک   » مقالۀ در( 4۱11)

روسییه تأکیید    رامیون یافزاری در پ های سخت اهمیت هومونی فرهنگی و تاریخی در کنار مؤلفه
« سیاسییت خیار ی  مهییوری اسیلامی ایییران  » مقالیۀ  در( 4۱14دهقیانی فیروزآبییادی ) د. دارنی 

الگو و رونید در  » مقالۀ در( 4۱16متقی ) .کند های ناری سیاست خار ی را تبیین می چارچوب
در ( 4264پیردازد. ظریی  )   گیری میی  به ساختارها و فرایندهای تصمی « سیاست خار ی ایران

اییران در دوران گیرار   چالش شناختی در مفهوم مخاصمه و تأثیر آن بر سیاست خار ی » مقالۀ
، سینایی  «هرمنوتیک و شناخت روابط  هانی»کتاب  مقالۀ در( 426۱، سلیمی )«الملل روابط بین

ماننید   در آثار خیود ( 4۱32و سجادپور )« روسیه:  امعه، سیاست و حکومت» مقالۀ در( 4۱10)

قوییت  ، بیه ت «رانیی ا یخیار   اسیت یس لیی در  و تحل یبرا ریو فراگ یمفهوم یچارچوب» مقالۀ
 اند.  های تحلیلی این حوزه کمک کرده بنیان

 این نوشتارجایگاه . 4
دیدگاه استادان علیوم  »مند برای بازسازی  ای ناام ، خلأ اصلی، نبود مطالعهبا و ود مطالعات با 

میتن از   44بیا تحلییل    در این نوشتارگرایی نوکلاسیک است.  در چارچوب واقع «سیاسی ایران

چگونه ذهنیت نخبگان، فشارهای ساختاری را فیلتیر   ی ده ، نشان می(4۱1۱-4262هفت استاد )
 د. کن را تبیین می «یهمکاری تاکتیکی بدون اتحاد راهبرد»کرده و الگوی 
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  پژوهش شناسی روش

تیا   دهی  میناری قرار  پیش از چارچوبرا شناسی  دلیل پیچیدگی تحلیل کیفی، بخش روش به

 شود.   شفا،ها  آوری و تحلیل داده گردفرآیند 

 د  نوع پژوهش و رویکر. 1
دنبیال فهی  عمییق     کیفی، تفسیری و اکتشافی است و با رویکرد تحلیل معنیایی، بیه   نوشتاراین 

گراییی   روابیط بیا روسییه در چیارچوب واقیع      در میورد دیدگاه اسیتادان علیوم سیاسیی اییران     

سیتخرا  الگوهیای ذهنیی و    ، نه بر سنجش متغیرها، بلکه بیر ا زمینه. در این هستی نوکلاسیک 

 ای . کرده های تفسیری تمرکز منطق

 هپژوهش و منطق انتخاب نمون ۀجامع. 2
الملیل و سیاسیت    روابیط بیین    حیوز  ۀنایران بر سیت   صیاحب  و استادانپووهش شامل ۀ  امع

روابط ایران و روسیه یا تحلیل سیاست خار ی آثیار علمیی منتشیر     ۀخار ی است که در زمین
صورت هدفمنید و مبتنیی بیر     گیری به ، نمونهنوشتارکیفی و ناری  سرشتو ه به اند. با ت کرده

 این معیارها انجام شده است:  

  ای و  هانی ایران در نا  منطقه روابط وروسیه  در موردتخصص و تولید آثار علمی . 4

  الملل روابط بین  شده در حوز  ایگاه علمی و دانشگاهی شناخته. 4

  ای اری گفتمانی در فضای علمی و رسانهبازتاب و اثرگر. ۱

مطالعیات سیاسیت     تنوع نهادی و تعلق به مراکز دانشیگاهی شیاخص کشیور در حیوز    . 2
الملیل   روابیط بیین    ی و دانشیکد یطباطبا ۀعلام ه، دانشگا)دو دانشکده( دانشگاه تهران»خار ی 

 «.وزارت امور خار ه

پووهش انتخاب شدند تیا امکیان   « ناری ۀنمون»عنوان  بر این اساس، هفت استاد منتخب به
 د.  گرایی نوکلاسیک فراه  شو های شاخص در چارچوب واقع مند دیدگاه بازسازی ناام

 ها آوری داده گرد.  3
نایران   تحلیلی( از استادان و صاحب یها ها و مقاله متن تخصصی )سخنرانیمنابع نوشتار شامل 

  اند.  دا آمده 4که در  دول  یران استالملل و سیاست خار ی ا روابط بین  حوز ۀبر ست
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 استاد برگزیده 7متن از  21. جامعۀ پژوهش شامل 1جدول 

 عنوان محتوا نام استاد ردی 
 شکل محتوا

 سخنرانی مقاله

4 

 الهه کو یی

و  رانیی ا یاقتصیاد روابیط  بیر   یالمللنیعوامل ب ریتأث

 (4266)کو یی و کاویانی فر،  هیروس
×  

4 Iran-Russia Relations after the Ukraine War (Koolaee 
and   Zangeneh, 2023) 

×  

4 

نایام دو   یکیه هنیوز در فضیا    ی: کسیان ییالهه کو 

 قیگسترده و عمهای رییمتو ه تغ کنند، یم ریس یقطب

 لیی و یه ما  چیها بیه هی   / روسستندین الملل نیناام ب

 کند دایتحول پ کایبا آمر رانیا ۀنوع رابط ستندین

 (4۱1۱...، که ی: کسانییکو  ) 

 × 

2 

 ابراهی  متقی

 خیاز تیار  یرانی یا لیی و تحل تیی روا»بررسی نشست 

 ی زئ رانیها از ا : در  روسیمتق/ «هیتحو ت روس

   محدود است هینسبت به روس یاست/ شناخت عمق

 (4262...، تیروا» ینشست بررس)

×  

0 

 یاررفتی  ی: چیرا الگیو  یمتقی  /«نگاه به شرق» زگردیم

نگییاه بییه » زگییردیم) کییرد  رییییتغ هیو روسیی رانیییا

 (4۱1۱/...، «شرق

 × 

0 
گرایی راهبیردی در روابیط  مهیوری اسیلامی      عمل

 (4۱1۱)متقی و همکاران،  ایران و روسیه
 × 

۱ 

 مهدی سنایی

 یو راهبیرد شیرق   یالمللی  نیبی  ییگرا روند چند  انبه

 (4۱13)سنایی و کرمی،  رانیا
×  

3 

 خیاز تیار  یرانی یا لیی و تحل تیی روا» ینشست بررس

 ازیی ن شیپی  ه،ی: شناخت روسییسنا/ «هیتحو ت روس

 (4262...، تیروا» ینشست بررسی )مل یخودآگاه

 × 

1 

طر،  هیبا کدام روس رانیا س:رایا ینشست اختصاص

پرسیتش   ای زشی: هنوز در چارچوب ستییسنا/ است

 ینشسیت اختصاصی  ) شیود  ینگیاه می   یبه امر خار 

 (4266، س...رایا

 × 

46  
سید  لال دهقانی 

 فیروزآبادی

هیا   هیا و فرصیت   ایران و نا  نوین  هیانی  چیالش  

 (426۱)دهقانی فیروزآبادی و ذبیحی، 
×  

44 
الملل تیا سیال    نیناام ب یتیو امن یاسیس یها شرانیپ

)دهقییانی  رانیییا یرو شیپیی یوهایو سیینار 46۱6
×  
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 عنوان محتوا نام استاد ردی 
 شکل محتوا

 سخنرانی مقاله

 (4264فیروزآبادی و همکاران، 

44 

 یعمیوم  یپلماسی یما د بیآس ۀنقط نیتر مه : یدهقان

/ ضرورتِ  یدار ازیفعال، ن یخار  استی/ به س  است

...، نیتیر  مهی  ی: دهقیان ) قیدرت نیرم کشیور    تیتقو

4264 ) 

 × 

4۱ 

 

 محمد واد ظری 

اتحییاد  ییدر تنییوع معنییا یو چییالش شییناخت رانیییا

)ظریی  و کریمیی،    الملیل  نیدر روابیط بی   یراهبرد

4264) 

×  

42 

 تی: حما یظری/ اسیانجمن علوم س ۀسا ن شیاهم

 شیهما) است رانیا ییمعنا یها از مقاومت از قدرت

 (4264...، سا نه

 × 

40 
 تیی روا) هیاز عشق و نفرت بیه روسی    یظر تیروا

 (4262...،  یظر
 × 

40 

 

سیدمحمدکاظ  

 سجادپور

 لیییدر  و تحل یبیرا  ریییو فراگ یمفهیوم  یچیارچوب 

 (4۱1۱سجادپور، ) رانیا یخار  استیس
×  

4۱ 

وزن  ریثأو تی  ایتقابل راهبردها در غیرب آسی   یواکاو

منطقیه   یکشیورها  انیی بر روابیط م  رانیا یکیتیژئوپل

 ( 4۱10...، تقابل یواکاو)

 × 

43 

 ازیی ن هیو روس رانیساز ا سرشت سرنوشت: سجادپور

: سیییجادپور) در ابعییاد مختلیی  دارد   تییی بییه تقو 

  (4۱1۱...، سرشت
 × 

41 

 

 ین سلیمیحس

 

The Future of the Regional System of the Middle East 
and the Foreign Policy of the Islamic Republic of Iran 
(Salimi and Pour Esmaeili, 2022) 

×  

46 
 یو تخصصی  یروابط علمی  شتازیپ ییطباطبا ۀدانشگاه علام

 (4۱1۱...، دانشگاه علامه) هیروس یها با دانشگاه
 × 

44 

 خیاز تیار  یرانی یا لیی و تحل تیی روا»بررسی نشست 

از تفکییر  یمهمییبخییش  یمیسییل/ «هیتحییو ت روسیی

اسیت نیه    تهیاز مدرن یروس خوانشمحصول  یروس

 (4262...، تیروا» ینشست بررس) تقابل با آن

 × 

 ندهویسمنبع: ن
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خبگیان و امکیان   شیده و رسیمی ن   های تثبیت دلیل دسترسی به دیدگاه به هیهای ثانو انتخاب داده

 ت. اس انجام شدهها  مند گفتمان آن تحلیل ناام

  ها روش تحلیل داده . 4
 ۀ. در مرحل یاکردهاستفاده « تحلیل مضمون»و « تحلیل محتوا»های  ، از روشها داده برای تحلیل

عنوان تکنیکی برای استنباط تکرارپریر و معتبر از متن )کریپنیدرو،،   بهرا تحلیل محتوا  نخست
 ایی   گرفتیه کار  به اصلی، برای کدگراری واحدهای معنایی خرد و استخرا  مفاهی  (40: 4۱1۱

(Schreier, 2012: 134; Hsieh and Shannon, 2005: 1279-1280).   ها متن همۀ، زمینهدر این 
 لوگیری از حر، مضیامین   برای را ط با موضوعومرب های تعبار همۀخط بررسی و  به خطرا 

بعد، بیا اسیتفاده از تحلییل مضیمون، کیدهای       ۀدر مرحلای .  کردها  و کدگراری ، استخراصلی
صورت  یامع   بهرا های استادان  سازماندهی و الگوها و معانی پنهان در دیدگاه را شده استخرا 

  .(Braun and Clarke, 2006: 77-101) ای   کردهو چندبعدی بررسی 

منجر شد که شامل تحلیل تاریخی، منافع ملیی   شتارنوها به استخرا  محورهای اصلی  این تحلیل

ها و تهدیدها و راهکارها و پیشنهادها هسیتند. هیر ییک از     های شناختی، فرصت و ژئوپلیتیک، چالش
هیای اسیتادان اسیتخرا  شیده و بیا       و سخنرانی ها تحلیل محتوا و مضمون متن درونها از  این محور

طیوری کیه نقیش فشیارهای سیاختاری،       ط هسیتند، بیه  وگرایی نوکلاسیک مرب واقع اصلیهای  مؤلفه
 د.  دهن رفتار سیاست خار ی ایران را توضیح می ادن بهد ها و ادرا  نخبگان در شکل ظرفیت

   اعتبار، روایی و پایایی. ۵
  بیه ایین معنیا    ای  کردهها استفاده  سازی داده ها، از روش مثلث برای افزایش اعتبار و روایی یافته

تیا تصیویری متیوازن و    ایی    کیرده با یکدیگر مقایسه و تلفیق را مختل  استادان  های که دیدگاه

  (Flick, 2009: 445) شودداری  لوگیری  و از هرگونه  انب کنی ها ارائه  واقعیتدقیق از 

 گرایی نوکلاسیک  : واقعچارچوب نظری
در واکنش بیه  ک از رویکردهای تلفیقی در ناریۀ سیاست خار ی است که گرایی نوکلاسی واقع

هیای سیطح سیسیتمی     کوشید تبییین   گرایی ساختاری شیکل گرفیت و میی    های واقع محدودیت
 Rose, 1998: 146-147; Lobell). دولتی پیوند دهید  الملل( را با عوامل درون )ساختار ناام بین

et al., 2009: 3-7)  کند: رهبیران   گرایی ساختاری تأکید می بر چند محدودیت واقع این رویکرد
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ی روشنی در هاالملل علامت  کنند، ناام بین درستی در  نمی های سیستمی را به همیشه محر 

هیا از   بینانه نیست و دولیت  دهد، فرض عقلانیت کامل واقع ها ارائه نمی مورد تهدیدها و فرصت

 (Ripsman et al, 2016: 19-24)کنند  نار کارکردی یکسان عمل نمی

هیا اثیر    سیتمی ماننید توزییع قیدرت بیر رفتیار دولیت       بر این اساس، اگرچه فشیارهای سی 
های نخبگان، ساختار دولت، ظرفیت  ها با متغیرهای داخلی مانند برداشت گرارند، اما تأثیر آن می

 ;Rathbun, 2008: 294)شیود   فرهنگیی فیلتیر میی    تاریخی  های داخلی و میراث سیاسی، رقابت

Rose, 1998: 146-164) نایدر، شوِلر و زکریا نیز بر نقش عوامل داخلیی  پردازانی مانند اس ناریه

 ,Snyder)انید   های سیاست خیار ی تأکیید کیرده    دادن به تصمی  های سیاسی در شکل و رقابت

1991; Schweller, 1998; Zakaria, 1999 )      ا میاع  ». در ایین چیارچوب، شیوِلر چهیار متغییر

را در تعییین مییزان   « ی دولیت نخبگان، انسجام نخبگان، انسجام ا تماعی و ثبیات ییا شیکنندگ   
 :Schweller, 2016دانید )  المللی مؤثر می انسجام دولت و توانایی آن در پاسخ به فشارهای بین

دهنید کیه ظرفییت دولیت و نهادهیای داخلیی،        فورث، کریستنسن و اسنایدر نشان می (. ول47
 ی را شیکل  عنوان فیلترهای مه ، شیو  تبدیل فشارهای سیسیتمی بیه نتیایی سیاسیت خیار      به

 (.Wohlforth, 1999: 5-41; Christensen and Snyder, 1990: 137-168دهند ) می
گرایی نوکلاسیک چارچوبی مناسب بیرای تبییین دییدگاه اسیتادان ایرانیی در میورد        بنابراین واقع

دهد کیه ایین روابیط نیه فقیط بیر پاییۀ         متن نشان می 44کند. تحلیل  روابط ایران و روسیه فراه  می

الملل و نه فقط عوامل داخلی قابل توضیح است، بلکه از تعامل این دو سطح شیکل   تار ناام بینساخ

اعتمادی تیاریخی، پرهییز    گیرد. در نتیجه، رفتارهایی مانند همکاری تاکتیکی، احتیاط ساختاری، بی می

وب از اتحاد راهبردی و پیوند سیاست خار ی با متغیرهای میادی، ذهنیی و نهیادی در ایین چیارچ     
 پریر هستند. تبیین

 گرایی نوکلاسیک در روابط ایران و روسیه عوامل واقع. 2جدول 

 تعریف اصلیعامل 
گرایی  واقع ۀنقش در نظری

 نوکلاسیک
 های پژوهشی شواهد و نمونه

ساختار نظام 

 الملل بین

متغیرهای بیرونی 

های  قدرت مانند

ها،  بزرگ، تحریم

رقابت ژئوپلیتیک، 

دامنییه و  :متغیییر مسییتقل اصییلی

طلبی سیاست خار ی ییک    اه

کشییور را در در ییۀ نخسییت   

المللیی و    ایگاه آن در ناام بین

 لویت او(: ۱، 4، 4کو یی )

، برای روسیه پایین ایران

  اوکراین نگ  ها، اثر تحری 

 های شباهت(: 0، 2متقی )
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 تعریف اصلیعامل 
گرایی  واقع ۀنقش در نظری

 نوکلاسیک
 های پژوهشی شواهد و نمونه

های نسبی قدرت  ویوه قابلیت به یا های منطقه بحران

کنند. با این  مادی آن هدایت می

هییا بییر سیاسییت  حیال، تییأثیر آن 

خییار ی غیرمسییتقی  و پیچیییده 

 است

(Rose, 1998: 146) 

 ، تحری یژئوپلیتیک

تحو ت نا  (: ۱سنایی )

(: 44، 46دهقانی )الملل   بین

ظری    تحو ت ساختاری

سیالیت  هان و (: 42)

مراکز قدرت، بحران  پرشماری

 اوکراین 

قدرت و منابع 

 ملی

 ظرفیت اقتصادی،

سیاسی، امنیتی 

داخلی و وزن 

نسبی کشور در 

 الملل بین نظام

 متغیر واسط داخلی   

قییدرت ملییی قییوی یییا توانییایی 

برداری از  دولت در بسیی و بهره

عنیوان متغیییر   منیابع داخلیی، بییه  

کنید کیه    واسط داخلی تعیین می

توانید از   یک دولت چقیدر میی  

هییای ناشیی از سییاختار   فرصیت 

برابیر   ییا در  ببردالملل سود  بین

 تهدیدهای آن مقاومت کند
 (Lobell et al., 2009: 42-62). 

ضع   (:0و متقی ) (۱کو یی )

  اقتصادی ایرانها و روابط  بنیان

ای  قدرت منطقه(: 4۱سجادپور )

ایییییران ناشییییی از عوامییییل   

سینایی  ژئوپلیتیکی و اکتسیابی   

ضییرورت تقویییت ابعییاد   (: ۱)

قدرت سیاسی، امنیتی و نایامی  

موقعیییت (: 4۱  )ظریییایییران  

 غرافیییای راهبییردی و تنهییایی 

 راهبردی طبیعی ایران  

ادراک و تفسیر 

 نخبگان

ذهنیت رهبران، 

های  برداشت

تاریخی، هویت و 

ها و  فرهنگ، کلیشه

 برداشت جمعی

  اصییلیواسییط  ۀحلقییمتغیییر و 

دهید چیرا واکینش     توضیح میی 

کشییورها بییه فشییارهای مشییابه  

هییای  برداشییتمتفییاوت اسییت  

رنییدگان اسییت کییه  گی تصییمی 

وسیلۀ آن فشارهای سیسیتمی   به

 باید فیلتر شوند
(Rose, 1998: 157) 

اعتمیادی   (: بیی ۱، 4، 4کو یی )

هراسیی،   (: روس2متقی )  دیرپا

(: نگیاه  1) سینایی  فی ذهنیت من

(: مدیریت 44دهقانی )  دوقطبی

از پرهییز   :(40ظری  )  هاانتاار

 بینی/ خوشو افراطی  هایانتاار

 : (44  سییلیمی )راطیییبییدبینی اف

 نگاه خیر و شر

فرآیند 

گذاری  سیاست

 خارجی

و  ها تصمیم

استراتژی عملیاتی 

کشورها پس از 

عبور فشار 

ساختاری از فیلتر 

ذهنیت و منابع 

ر اییین مرحلییه ترکیییب فشییار  د

ساختار، ظرفیت داخلی، ذهنیت 

نخبگیییان و عملکیییرد نهادهیییا، 

عملی، نای  ییا    راهبردتبدیل به 
 شود ی میهمکار

 (Ripsman et al, 2016: 1-15)   
(Lobell et al., 2009: 42-46) 

تو هی به  بی(: ۱کو یی )

و  ها ها در تصمی  واقعیت

 ,8 ,7ها  سنایی ) سیاستگراری

انداز  چش  (: نبود9
(: 40ظری  )  استراتویک

 نادرست  سلیمیهای  تصمی 
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 تعریف اصلیعامل 
گرایی  واقع ۀنقش در نظری

 نوکلاسیک
 های پژوهشی شواهد و نمونه

 گرایی  تقلیل(: 44) داخلی

نتیجه و رفتار 

 خارجی

عینی ایران رفتار 

در روابط با روسیه 

الملل:  بین ۀو جامع

الگو، عمق، تداوم 

یا تغییر در رفتار 

 سیاسی

خرو ی نهایی 

های پیچیده و  گیری تصمی 

کنش عوامل ساختاری و  بره 

المللی  توزیع بین. ای واسطه

قدرت فقط با تأثیرگراری بر 

های واقعی  های مقام تصمی 

 تواند نتیجه و رفتار خار ی می

 کشورها را هدایت کند 
(Rose, 1998: 158) 

(Lobell et al., 2009: 62-63). 

(: سیاست ۱، 4کو یی )

و  همکاری تاکتیکی  آمیز احتیاط

معطو، به ابعاد سیاسی و 

نه -ی(: نه شرق0متقی )امنیتی  

(: ۱سنایی )  تعهد عدمو غربی 

(: 44دهقانی )  همکاری مقطعی

 یپریر منفعل و آسیب

( 40، 42ظری  ) دیپلماسی 

انتاارهای غیرواقعی در تعامل 

 های دیپلماتیک 

 منبع: نگارنده 

 

  پژوهشهای  یافته
تحلیل محتوا و تحلییل مضیمون    ۀصورت پیشینی، بلکه در نتیج نه به نوشتارمحورهای تحلیلی 

در  د.انی  گرایی نوکلاسیک استخرا  شیده  های استادان و در پیوند با متغیرهای واسط واقع دیدگاه
بیدین معنیا کیه     .انید  گراییی نوکلاسییک تفسییر شیده     در چارچوب واقع نوشتارهای  یافتهواقع 

ادرا  و  شییو  شده، بازتیاب مسیتقی  فشیارهای سیاختاری نیسیتند، بلکیه        محورهای استخرا 

 د. دهن معناگراری نخبگان دانشگاهی ایران از این فشارها را نشان می

 ن و روسیهمحور تحلیل تاریخی روابط ایرا. 1
هیای پاییدار ایین تعامیل      ها و دشواری تحلیل تاریخی روابط ایران و روسیه برای فه  پیچیدگی

هیای تیاریخی، ذهنیی و سیاختاری،      کند. این روابیط متیأثر از  ییه    چارچوبی بنیادین فراه  می

 های تاریخی است که بر ذهنیت سیاسی و خاطرات تلخ گرشته، قراردادهای تحمیلی و نابرابری

 44اند. همچنین تحو تی مانند فروپاشی اتحاد شوروی، پیامیدهای   ها اثر گراشته عمومی ایرانی
 اند. ای در روابط دو کشور ایجاد کرده سپتامبر،  نگ اوکراین و تغییر نا   هانی، مراحل تازه

هیای   های شناختی و دوقطبیی  از این دیدگاه، تحلیل تاریخی در تبیین بدبینی متقابل، شکا،
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گرایانیه را بیرای    بینانه و واقع هنی و نهادی نقش مهمی دارد و ضرورت کاربست رهیافتی واقعذ

 کند. گراران ایرانی بر سته می سیاست

 محور تاریخی روابط ایران و روسیه مضمون. تحلیل 3جدول 

 ها یافته گسترششرح و  طواستادان و متون مرب مضمون فرعی

تاریخی و  ۀتجرب

 ذهنیت منفی

، (۱، 4، 4کو یی )الهه 

، سجادپور (2متقی )

 ، سلیمی(43، 40)

(44) 

تلیخ تیاریخی،    هیای  هتأثیر خیاطر  درروابط ایران و روسیه همواره 

اعتمادی متقابیل   های روابط نابرابر، قراردادهای تحمیلی و بی تجربه

بوده است. این ذهنیت منفیی، هی  در مییان نخبگیان و هی  افکیار       

های غربی و بخشی  شی از تبلیغات رسانهعمومی ایرانیان، بخشی نا

نگیاه خییر و شیر را    های تاریخی است. سیلیمی   تجربه نتیجۀدیگر 

این ذهنییت را در   ۀمتقی ریشبیند و   اری در تاریخ این روابط می

هیای غربیی    هراسیی ایرانییان و تیأثیر رسیانه     هراسی و روس بیگانه

هیای منفیی    یشهکل ۀدانند، درحالی که کو یی و سجادپور بر سای می

 د.و بدبینی دیرپا در روابط تأکید دارن یتاریخ

تحو ت 

ساختاری ناام 

 الملل بین

، (۱، 4کو یی )

 (،4۱) سجادپور

دهقانی فیروزآبادی 

(44) 

سیپتامبر،  نیگ اوکیراین و     44فروپاشی شوروی، تحو ت پز از 

ای  تغییر نا   هانی، هر بار روابط اییران و روسییه را وارد مرحلیه   

دید کرده است. این تحو ت ساختاری، سیاست خیار ی اییران    

و مو ب شیده روابیط    پیش بردهگرایی و احتیاط  موازنه سوی را به

هیای بیزرگ    المللی و رقابت قدرت تابع شرایط بین بیشتردو کشور 

هیای غیرب در    باشد. کو یی به نقیش بحیران اوکیراین و تحیری     

دهقیانی نتیجیۀ   شاره دارنید.  دو کشور ا  اما شکنند ای دورهنزدیکی 

سیجادپور  داند.  بندی  دید می گروه نگ اوکراین را تأثیرگرار در 

ای و  هیانی در بیازتعری     هیای منطقیه   نیز بر نقش فروپاشی نای  

 د.  کن  ایگاه ایران تأکید می

نگاه 

سیاسی  امنیتی

 روسیه به منطقه

، متقی (۱، 4کو یی )

 (4۱) ، سجادپور(2)

سیاسیی   خاورمیانه و اییران بیا رویکیردی امنیتیی     روسیه همواره به

روابط اقتصادی پایدار بوده است.  گسترشدنبال  نگریسته و کمتر به

دهد که خاورمیانه و  کو یی با بررسی اسناد رسمی روسیه نشان می

ند. شیت تر سیاست خار ی روسیه قرار دا های پایین ایران در اولویت

محیور روسییه بیه منطقیه      امنیتمتقی و سجادپور بر نگاه ابزاری و 

 .تأکید دارند

 ندهویسمنبع: ن
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های  ای پرفرازونشیب دارد که در آن تجربه روابط ایران و روسیه تاریخچه خلاصۀ مضمون:

انید. ایین    اعتمادی نسبت به روسیه نقش اصلی را داشیته  تلخ تاریخی، قراردادهای تحمیلی و بی

ها و تبلیغات غربی قرار داشته و در  یرپا و تأثیر روایتهای منفی د رابطه همواره در سایۀ ذهنیت
نخبگان و افکار عمومی بازتاب یافته است. همچنین تحو تی مانند فروپاشیی اتحیاد شیوروی،    

هیای  دیید امیا شیکننده       نگ اوکراین و فشارهای تحریمی غرب، این روابیط را وارد فصیل  
تیر سیاسیت    هیای پیایین   و ایران که در اولوییت  سیاسی روسیه به خاورمیانه اند. نگاه امنیتی کرده

گییری   هیای راهبیردی و شیکل    خار ی این کشور قرار دارد از موانع اصیلی تعمییق همکیاری   

ای و  هیای منطقیه   های اقتصادی و سیاسی پایدار است. افزون بر ایین، فروپاشیی نای     همکاری

اسیتادان   انید.  ی داشیته دهی رفتار دو کشور نقش مهم های غربی در  هت  هانی و فشار تحری 
الملل بیر ضیرورت شیناخت تیاریخی و فرهنگیی دقییق و پرهییز از         علوم سیاسی و روابط بین

انگارانه و دوقطبی تأکید دارند و موفقییت در میدیریت ایین رابطیه را در گیرو       های ساده تحلیل
 دانند. های منفی تاریخی می بینانه و غلبه بر ذهنیت رفتارشناسی واقع

 افع ملی و ژئوپلیتیک روابط ایران و روسیهمحور من. 2

مطالعۀ منافع ملی و ژئوپلیتیک در روابط ایران و روسیه، تصویری متفاوت از روابیط دو کشیور   

های ژئوپلیتیکی و منابع انیرژی   ای با ظرفیت عنوان بازیگری منطقه دهد.  ایگاه ایران به ارائه می

ای و  هانی روسیه تبیدیل کیرده اسیت. در     منطقهگسترده، آن را به شریکی بالقوه در معاد ت 

ای اییران اثیر    الملل، بر امنیت و نقیش منطقیه   عنوان قدرتی مؤثر در ناام بین برابر، روسیه نیز به
دهید کیه همکیاری دو کشیور بیشیتر در       های نوشتار نشان می با و ود این، یافته مستقی  دارد.

ای  هیای منطقیه   وریه، تهدیدهای مشتر  و رقابتهای امنیتی و ژئوپلیتیکی مانند بحران س حوزه

رو روابیط اییران و    این از .هایی مانند اقتصاد و تجارت غفلت شده است شکل گرفته و از حوزه
 الملل مانده است. ای و وابسته به شرایط ناام بین روسیه بیشتر تاکتیکی، دوره

 ن و روسیهمنافع ملی و ژئوپلیتیک روابط ایرا. تحلیل مضمون محور 4جدول 

 ها یافته گسترششرح و  طواستادان و متون مرب مضمون فرعی

 ۀحفظ استقلال و موازن
 قدرت

، 4۱، ظری  )(0متقی )

، (44، 46، دهقانی )(42
 (۱) کو یی

 

عنیوان راهبیردی    را بیه « نه شرقی، نه غربی»ایران سیاست 

کند. این سیاسیت بیه معنیای     دار دنبال می تاریخی و ریشه
قیدرت و حفیظ اسیتقلال     گیروه ابستگی به هر پرهیز از و

هیای سیاسیت خیار ی اسیت.      گیری در تصمی  راهبردی
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بینیی و   که ایران باید با واقع کنند میمتقی و دهقانی تأکید 

ها عمیل کنید.    قدرت دیگرروسیه و  برابرگرایی در  موازنه

و تمرکیز بیر منیافع     هاظری  بر ضرورت مدیریت انتاار

کند. کو یی بیر اهمییت    ه تأکید میملی در تعامل با روسی

 کند.  میبه روسیه اشاره  نداشتنبینی و اتکا واقع

روابط تاکتیکی و نه 

 راهبردی

، سنایی (۱، 4کو یی )

، 42، 4۱) ظری  ، (1)

40) 

تیاکتیکی و ابیزاری اسیت.     بیشیتر روابط ایران و روسییه  

هیای امنیتیی و    وییوه در حیوزه   های دو کشور، به همکاری

ی )ماننید سیوریه(، بیشیتر میوقتی و تیابع شیرایط       ا منطقه

المللی است. سنایی و کو یی بر نبود اتحاد راهبیردی   بین

ابیزاری و   بیشیتر و ظری  روابیط را   کنند میپایدار تأکید 

 د.دان دو طر، می ای دورهتابع منافع 

  ایگاه ژئوپلیتیکی ایران

، دهقانی (4۱سجادپور )

(، 4۱ظری  )، (44)

 (44، 41سلیمی )

ای برآمیده، نقیش فعیالی در     عنوان قیدرت منطقیه   ایران به

بیر تیأثیر   د. سیجادپور  دارالمللیی   ای و بین معاد ت منطقه

ایران در روابط با کشیورها تأکیید دارد و   ژئوپلیتیکی وزن 

اییران را بیر اتحیاد و     یتیکیظری  موقعیت تنهایی ژئیوپل 

نید.  دا ائتلا، با کشورها از  ملیه روسییه تأثیرگیرار میی    

ای و  قیدرت منطقیه   ۀدهقانی به نقش ایران در تغییر موازن

. کنید  هیای ژئیوپلیتیکی اشیاره میی     برداری از فرصت بهره

دو کشیور  ژئیوپلیتیکی  سلیمی بر قطعیت نداشتن روابیط  

 تأکید دارد. 

ها و ناام  تأثیر تحری 

 الملل بین

 

 متقی، (4، 4کو یی )

 (46دهقانی )، (0)

ییران و روسییه، عامیل نزدیکیی     های غرب علییه ا  تحری 

 بیشیتر دو کشور است. این نزدیکیی    اما شکنند ای، دوره

شیدت از تحیو ت    موقتی بوده و روابط ایران و روسیه به

های بزرگ تیأثیر   الملل و رقابت قدرت ساختاری ناام بین

 پریرد.   می

ها  ها در تقویت همکاری به نقش تحری  و دهقانی کو یی

بیودن سیاسیت    ی آن را ناشی از سیراب و متق اشاره دارند

   داند. گرایانه می غرب

 ندهویسمنبع: ن

 

دهید کیه    الملیل ایرانیی نشیان میی     های استادان علوم سیاسی و روابط بیین  بررسی :مضمونخلاصه 

گرایی میان شیرق و غیرب را در دسیتور     سیاست خار ی ایران برای حفظ استقلال راهبردی، موازنه
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های غرب و گاه ضع  در مدیریت انتاارها، این موازنیه   کار داده است، هرچند عواملی مانند تحری 

کنند کیه اتحیاد راهبیردی     گراران و اندیشمندان ایرانی تأکید می سیاست روکرده است. به را با تغییر رو

عمیق و فراگیر هرگز میان دو کشور نهادینه نشده است. همچنین نزدیکی ایران و روسیه بدون عبیور  

 تواند منافع ملیی را  سوی مشارکت راهبردی پایدار، نمی مدت و حرکت به از همکاری ابزاری و کوتاه
گرایی و انعطا، عملی برخیوردار   طور کامل تأمین کند  بنابراین سیاست خار ی ایران باید از واقع به

ای،  ناران بیر ایین باورنید کیه وزن ژئیوپلیتیکی اییران در معیاد ت منطقیه         باشد. استادان و صاحب
یین  های مهمی برای تقویت  ایگاه کشیور ایجیاد کیرده اسیت. بیا ایین همیه، ا        ها و ظرفیت فرصت

اند و فقط در سایۀ سیاست خار ی متوازن، میدیریت انتاارهیا و پرهییز     ای و شکننده ها دوره فرصت
برداری بیشینه کرد. از دید نخبگان، آینید  روابیط دو کشیور در     ها بهره توان از آن گرایی می از یکجانبه

هیای   سوی همکاری ت بهبرداری هوشمندانه از موقعیت ژئوپلیتیک و حرک گرایانه، بهره گرو نگاه واقع
 چندبعدی و چند انبه است.

 های شناختی در روابط ایران و روسیه محور چالش . 3

ای، بلکیه متغیرهیای    های شناختی نه عوامل حاشییه  گرایی نوکلاسیک، مؤلفه در چارچوب واقع
کننید.   واسطی هستند که شیو  تبدیل فشارهای ساختاری به رفتار سیاست خار ی را تعیین میی 

دار در سیطح افکیار    های شیناختی ریشیه   ترین موانع تعمیق روابط ایران و روسیه، چالش مه  از
 انید.  ها اثیر گراشیته   گراری گیرندگان و نخبگان است که بر رویکردها و سیاست عمومی، تصمی 

های تیاریخی، انتاارهیای غیرواقعیی،     هراسی، کلیشه ها در قالب ذهنیت منفی، روس این چالش

هیای   هیا در تجربیه   اند. بخش مهمی از این ذهنیت بی و نگاه خیر و شر نمود یافتهرویکرد دوقط
نیافتن  غیرواقعی و تحقق هاتوقعتلخ تاریخی و قراردادهای تحمیلی ریشه دارد  همچنین برخی 

 اعتمادی دیرینه را تشدید کرده است. ها، بی آن

 ران و روسیههای شناختی در روابط ای چالش. تحلیل مضمون محور ۵جدول  

 ها یافته گسترششرح و  استادان و متون مرتبط مضمون فرعی

ضع  شناخت و 

 هراسی روس

، (44، سلیمی )(2متقی )

(، 4۱، 40) سجادپور
 (4۱ظری  )

 نتیجییۀ بیشییترهراسییی در ایییران   ذهنیییت منفییی و روس 

این ذهنیت را در  ۀهای تاریخی منفی است. متقی ریش تجربه

دانید. سیجادپور    های غربیی میی   رسانههراسی و تأثیر  بیگانه
ضع  شناخت را از عوامیل اثرگیرار در سیاسیت خیار ی     

، نگاه خییر و  های سطحی سلیمی بر برداشت داند و ایران می
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 ها یافته گسترششرح و  استادان و متون مرتبط مضمون فرعی

شناخت عمیق از منافع و رفتیار روسییه تأکیید     و نبود شری

 .  کند می

سیازی نقیش آفریقیی اییران بیا گیروه        هرگونه بهینهظری  

هیای شیناختی    ا  نسیبت بیه چیالش   قدرت را مسیتلزم ادر 

 داند. می

غیرواقعی  هایانتاار

 و دوقطبی

، سلیمی (40ظری  )

، (44، دهقانی )(44)

 (1) سنایی

افراطیی از روسییه،    هیای و انتاار« دوست ییا دشیمن  »نگاه 

مو ب نوسان در سیاست خار ی ایران شده است. ظریی   

ی بینیی ییا بیدبین    کنند که باید از خیوش  و سلیمی توصیه می

افراطی نسبت به روسیه پرهییز شیود. سینایی بیر ضیرورت      

کیردن سیاسیت خیار ی     پرهیز از دوقطبیو  هاتعدیل انتاار

تأکییید دارد. دهقییانی بییر مییدیریت انتاارهییا و ایجادنشییدن  

 اضطرار در روابط با روسیه تأکید دارد.  

ضرورت رفتارشناسی 

 روسیه

، 0) متقی، (4کو یی )

 (40) ، ظری (0

یت سیاست خار ی ایران، شناخت دقیق رفتیار و  برای موفق

منافع روسیه ضروری است. کو یی بر اهمیت تحلیل رفتیار  

. ظری  بیر  کند میتأکید در تحو ت مربوط به ایران روسیه 

رفتیار روسییه    نسیبت بیه   بینانیه   تحلیل واقع آگاهی و لزوم

بیرای موفقییت در   کنید کیه    کند. متقیی تأکیید میی    می تأکید

بینانیه و    ی، ایران بایید رفتیار روسییه را واقیع    سیاست خار

 .براساس منافع متقابل تحلیل کند

 ندهویسمنبع: ن

 

های نادرست و سطحی، نبیود شیناخت عمییق از     دهد برداشت ها نشان می بررسی :مضمونخلاصۀ 

هیا و   ه ساز سیواتفا  گرایانۀ رفتار طر، مقابل، زمینه منافع و تحو ت روسیه و ناتوانی در تحلیل واقع
نگیرفتن اعتمیاد    های سیاست خار ی ایران شده است. ضع  شناخت متقابیل نییز در شیکل    نوسان

گیری روابط پایدار، متیوازن و   پایدار و مدیریت مناسب روابط دو انبه نقش مهمی دارد و مانع شکل

هیای   کننید کیه عبیور از چرخیۀ انتاارهیای افراطیی و برداشیت        استادان تأکید می شود. راهبردی می

گرایانییه از روسیییه، تعییدیل انتاارهییا، پرهیییز از      دوقطبییی، مسییتلزم شییناخت علمییی و واقییع    

گیراری اسیت. فقیط از رهگیرر      انگارانه و تقویت پیوند دانشگاه و سیاست های ساده گراری برچسب
توان امید داشت روابط ایران و روسیه بیر مبنیای منیافع واقعیی و در  متقابیل،       این تغییر نگرش می

 وی پایداری، رشد و همکاری هدفمند حرکت کند.س به
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 ها و تهدیدها در روابط ایران و روسیه محور فرصت .4

ها و تهدیدهای ژئوپلیتیکی، اقتصیادی، فرهنگیی و    روابط ایران و روسیه در فضایی پیچیده از فرصت

ت، امنییت  هایی مانند انرژی، فناوری، تجیار  های همکاری در حوزه امنیتی شکل گرفته است. ظرفیت
هیای متیوازن را    ای، دیپلماسی علمی و فرهنگی و مقابله با تروریس ، زمینۀ گسترش همکیاری  منطقه

بیرداری از   المللی ایران را ارتقیا دهید و امکیان بهیره     تواند  ایگاه بین ها می کند. این فرصت ایجاد می
ارهای تحریمیی غیرب،   بیا و یود ایین، فشی     های ژئوپلیتیکی و منابع داخلی را افزایش دهد. ظرفیت

هیا و شیناخت ناکیافی     های سیاختاری، سیواتفاه    ای و  هانی، محدودیت های منطقه رقابت قدرت

المللی، امکیان نوسیان    ای و بین کند. همچنین حساسیت فضای منطقه متقابل، این روابط را تحدید می

 دهد. گیری روابط ایران و روسیه را افزایش می و تغییرهای ناگهانی در  هت

 ها و تهدیدها در روابط ایران و روسیه فرصت. تحلیل مضمون محور 6جدول 

 ها یافته گسترششرح و  طواستادان و متون مرب مضمون فرعی

 های همکاری فرصت

، دهقانی (۱، 4کو یی )

، 4۱) ظری ، (44، 46)

 (46سلیمی )، (42

 (۱سنایی )

هیای انیرژی )نفیت، گیاز،      های همکیاری در حیوزه   ظرفیت

 ثبیاتی(  ای )مقابله با تروریس  و بیی  ها(، امنیت منطقه اهنیروگ

فرهنگیی و   ، دیپلماسی علمی و روابیط و دیپلماسی عمومی

بییر اهمیییت   دانشییگاهی شناسییایی شییده اسییت. کییو یی 

 ضیرورت بیر   و سینایی  دهقیانی  هیای اقتصیادی و   همکاری

ضیمن اینکیه   . کنید  میی امنیتی تأکیید  ناامی و های  همکاری

و مدیریت تصویر و  ی  دیپلماسی عمومیظر دهقانی مانند

دانید.   مناور گسترش روابط بیا اهمییت میی    به قدرت نرم را

 داند.  سلیمی نیز دیپلماسی علمی را در خور تو ه بیشتر می

 تهدیدهای ژئوپلیتیکی

، (44، 46دهقانی )

، سنایی (4۱سجادپور )

 (۱، 4) ، کو یی(1)

ای و  های منطقه فشارهای ژئوپلیتیکی ناشی از رقابت قدرت

هیای سیاختاری    هیای غیرب، محیدودیت    المللی، تحری  بین

ترین تهدیدها هستند.  ها از مه  روابط و شکنندگی همکاری

در  ای هییای منطقییه رقابییتهییا و  دهقییانی بییه نقییش تحییری 

هیای   . سیجادپور بیر رقابیت   کنید  میشکنندگی روابط اشاره 

کیو یی  کنید.   های ساختاری تأکید می ای و محدودیت منطقه

به اولویت پایین ایران در سیاست خیار ی روسییه و نگیاه    

کنید. سینایی نییز     میی سیاسی روسیه به منطقیه اشیاره    امنیتی
های دیگر دنیا را حتی به سود بهبود  تضعی  روابط با بخش

 داند.  روابط با شرق نیز نمی
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 ها یافته گسترششرح و  طواستادان و متون مرب مضمون فرعی

ضرورت مدیریت 

 هوشمندانه

، (42، 4۱ظری  )

 ، سجادپور(44دهقانی )

 (0متقی )(، 40)

 (1سنایی )

بینانیه و   سیاست متوازن، واقیع  کاربستاستادان بر ضرورت 

هیا و   بیرداری از فرصیت   مبتنی بر شناخت متقابل برای بهیره 

کاهش تهدییدها تأکیید دارنید. ظریی  بیر لیزوم میدیریت        

بیرداری هوشیمندانه از    بهیره  متقیی و سینایی بیر    و هاانتاار

رویکیرد  پور نییز  کند. سیجاد  های همکاری تأکید می ظرفیت

گرایی را ابزاری مناسیب بیرای میدیریت      امع و نبود تقلیل

 داند. سیاست خار ی می

 ندهویسمنبع: ن

 

هیای   دهید کیه روابیط اییران و روسییه از فرصیت       نشان می نوشتارهای  یافته: مضمون ۀخلاص

میومی  ای، فناوری، فرهنیگ و دیپلماسیی ع   انرژی، امنیت منطقه های همکاری در حوزه  گسترد
لمللیی   ا ای و بیین  های منطقیه  قدرت میانتواند به تقویت  ایگاه ایران در  برخوردار است که می

هیا،   خطرها و تهدیدهای ژئیوپلیتیکی ماننید تحیری     با و ود این بنابر نار نخبگان،منجر شود. 

المللیی، شیکنندگی ایین     ثباتی محییط بیین   های ساختاری و بی ای، محدودیت های منطقه رقابت
الملل ایرانی بر ایین باورنید    استادان علوم سیاسی و روابط بینت. ها را افزایش داده اس همکاری

 کاربسیت ها و کاهش تهدییدها مسیتلزم میدیریت هوشیمندانه،      برداری موفق از فرصت که بهره
دو هیای   بینانه و شناخت دقیق از منافع و ظرفییت  سیاست خار ی متوازن، تقویت رویکرد واقع

 یساز ایجاد تعادل در سیاسیت خیار ی اییران و ارتقیا     تواند زمینه این رویکرد می طر، است.
 باشد.های راهبردی  های دو انبه در حوزه کیفیت همکاری

 ارائۀ راهکارهاو  ها نوتطبیق مضم

 ها  نومضم. تطبیق 1
هار های چ یافته گسترشو شرح و  ها   دول تطبیقی مضامین و منابع را با تو ه به  دولاکنون 

هیا و   هیای شیناختی، فرصیت    محور اصلی )تحلیل تاریخی، منیافع ملیی و ژئوپلیتییک، چیالش    

 دهی .  ارائه میتهدیدها( 
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 شدۀ نوشتار های محورهای اصلی استخراج نومضم. تطبیق 7جدول 

 هانمونه مضامین و شاهد اساسیاستادان و متون  محور اصلی

 تحلیل تاریخی

، (2، متقی )(۱، 4، 4کو یی )
دهقانی ، (43 4۱، 40سجادپور )
 (44) سلیمی( 44)

 

تیاریخی و   ۀهراسی )تجرب ذهنیت منفی و روس
تبلیغات غربی(، تحو ت سیاختاری )فروپاشیی   

شیییوروی،  نیییگ اوکیییراین(، نگیییاه  اتحیییاد 
اعتمیادی تیاریخی و    سیاسیی روسییه، بیی    امنیتی

ها و فشارهای غرب،  بدبینی متقابل، تأثیر تحری 
 بینی و واقع ضرورت رفتارشناسی

منافع ملی و 
 ژئوپلیتیک

، سنایی (0، متقی )(۱، 4، 4کو یی )
 ظری  ، (44، 46دهقانی ) ، (1)
، (4۱سجادپور )(، 40، 42، 4۱)

 (44، 41سلیمی )
 

، «نه شرقی، نیه غربیی  »حفظ استقلال و سیاست 
گراییی، روابیط تیاکتیکی و نیه راهبیردی       موازنه

تیکی اییران  )همکاری در سوریه(،  ایگاه ژئوپلی
ها و نایام   ای، تأثیر تحری  عنوان قدرت منطقه به
اییران و    الملل بر نزدیکی مقطعی اما شکنند بین

 روسیه

 های شناختی چالش

 ، سنایی(0، 0، 2، متقی )(4کو یی )
(، 40، 4۱ظری  )، (44دهقانی )( 1)

 (44سلیمی )(، 4۱، 40) سجادپور
 

 هییایهراسییی، انتاار ضییع  شییناخت و روس
هییای دوقطبییی )دوسییت یییا  رواقعییی و نگییاهغی

دشمن(، ضیرورت رفتارشناسیی روسییه، لیزوم     
گیراری بیرای تحلییل     پیوند دانشگاه و سیاسیت 

 بینانه گراری واقع تر و سیاست دقیق

 ها و تهدیدها فرصت

 ,7( سنایی )0متقی )، (۱، 4کو یی )

 ظری ، (44، 44، 46دهقانی )( 9
، (4۱، 40سجادپور )، (42، 4۱)

 (46می )سلی

هییای همکییاری در انییرژی، امنیییت     فرصییت
ای، فنیییاوری و دیپلماسیییی عمیییومی    منطقیییه

ها،  تهدیدهای ژئوپلیتیکی ناشی از رقابت قدرت
های ساختاری و شکنندگی  ها، محدودیت تحری 

روابط  ضرورت مدیریت هوشمندانه و سیاست 
 بینانه متوازن و واقع

 ویسندهمنبع: ن

 

دهید روابیط اییران و روسییه در رونید تیاریخی        شیتار نشیان میی   هیای نو  تحلیل  یامع یافتیه  

الملیل ریشیه    های ساختاری ناام بیین  های منفی و چالش های تلخ، ذهنیت پرفرازونشیب، تجربه

گراییی نوکلاسییک، تیلاش بیرای حفیظ       دارد. همچنین این رابطه در چیارچوب نگیرش واقیع   

ژئیوپلیتیکی شیکل گرفتیه اسیت.      هیای  گراییی و تو یه بیه ظرفییت     استقلال راهبردی، موازنیه 
تیرین   هراسی، ضع  شناخت متقابل و نگیاه دوقطبیی، از مهی     های شناختی مانند روس چالش

هایی مانند  های همکاری در حوزه روند. در برابر، فرصت موانع تعمیق روابط پایدار به شمار می



  43۱ ...دیدگاه ایرانی به روابط ایران و روسیه 

 

ایگاه ایران در نایام  انرژی و وزن ژئوپلیتیکی ایران، امکان گسترش روابط دو انبه و تقویت  

ای قابیل دفیاع و    توان گفت فرضیۀ نوشتار به شیوه بر این اساس، می کند. الملل را فراه  می بین

اند. شناخت تاریخی، فرهنگی و سیاسی عمیق، همراه با مدیریت هوشیمندانۀ   مستدل تأیید شده

ازن و پاییدار اییران و   ها، شرط توسعۀ روابط متیو  گرایانه از فرصت برداری واقع ها و بهره چالش
بینانیه و میؤثر اییران در     تواند برای تدوین سیاست خیار ی واقیع   روسیه است. این رویکرد می

ای راهنمایی اساسیی باشید و ضیرورت پرهییز از      رویارویی با تحو ت پیچید   هانی و منطقه
 های احساسی و ایدئولوژیک را تأیید کند. نگاه

 . راهکارها و پیشنهادها 2
های روابط ایران و روسیه، سیاست خار ی ایران بایید در مسییر    ها و فرصت  ه به چالشبا تو

تیاریخی،   ۀحرکیت کنید. تجربی   ها تهدیید  ۀهای هدفمند و مدیریت هوشمندان تقویت همکاری

دهید بهبیود شیرایط مو یود، مسیتلزم       های شیناختی و تحیو ت سیاختاری نشیان میی      چالش
 ت. راهکارهایی مؤثر و چندبعدی اس

 روابط ایران و روسیه شده برای تقویت . راهکارها و پیشنهادهای شناسایی8دول ج

 اصلیراهکار 
بندی  طبقه

 موضوعی
 ا مالیتوضیح 

استادان و 

 متن  شمار

 اصلینمونه یا  مله 

 استاد

پیوند دانشگاه و 

 گراری سیاست
 علمی نهادی

مند  ایجاد پل ارتباطی ناام

میان مراکز پووهش و 

خار ی   دستگاه سیاست

مستمر از   استفاد

علوم سیاسی  کارشناسان

تر  برای تحلیل دقیق

 تحو ت روسیه و منطقه

، (۱کو یی )

، (0متقی )

سجادپور 

(40 ،)

 (46سلیمی )

ارتباط ضعی  دانشگاه 

گراری مانع  و سیاست

بینانه است  تحلیل واقع

 (۱ )کو یی

 هاتعدیل انتاار

 از روسیه

سیاست  ادراکی

 خار ی

 های توقعمدیریت 

گراران و افکار  سیاست

عمومی  حرکت از 

افراطی )دوست  هایانتاار

یا دشمن( به تحلیل 

همکاری  ۀبینان واقع

 محور موضوع

ظری  

(4۱،40) ،

 (1) سنایی

های موضوعی  ائتلا،

 ای اتحاد دائمی را 

  (4۱اند )ظری   گرفته

سازی  پرهیز از دوقطبی

 (1)سنایی 
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 اصلیراهکار 
بندی  طبقه

 موضوعی
 ا مالیتوضیح 

استادان و 

 متن  شمار

 اصلینمونه یا  مله 

 استاد

سیاست خار ی 

 متوازن

سیاست  راهبردی

 خار ی

حفظ استقلال و انعطا،  

پرهیز از وابستگی کامل به 

گیری  روسیه یا غرب و بهره

 ها گرایانه از فرصت واقع

 ،(0متقی )

دهقانی 

(46 ,)

 (۱) کو یی

گرایی  ضرورت تعامل

گرایی در  و تعادل

   روابط با  هان.

 (46دهقانی )

تقویت 

دیپلماسی 

عمومی و 

 ای رسانه

)تقویت قدرت 

  نرم(

 فرهنگی ا تماعی

استفاده از ظرفیت ایرانیان 

تصویرسازی   خار  کشور،

مثبت در منطقه و مقابله با 

ذهنیت منفی و 

 هراسی روس

سلیمی 

(46) ،

دهقانی 

 ، ظری (44)

(4۱) 

 دیپلماسی عمومی،

قدرت نرم و استفاده 

از ایرانیان خار  

کشور ضرورت امروز 

 (44)دهقانی  . است

 

تعامل و 

همکاری 

صادی و اقت

 ای منطقه

 اقتصادی ژئوپلیتیک

های  بهینه از ظرفیت  استفاد

های  اقتصادی و همکاری

ای با روسیه، پرهیز از  منطقه

 انبه و تعری   اتکای یک

 منافع مشتر  ژئوپلیتیک

، 4کو یی )

، سنایی (۱

(۱،1) ،

 (46) دهقانی

ضرورت تقویت 

همکاری اقتصادی با 

و پرهیز از روسیه 

 تمرکز بر روابط

 سیاسی و امنیتی 

 (۱، 4)کو یی 

شناخت 

گرایانه از  واقع

 روسیه

 تحلیلی ادراکی

تحلیل عمیق و متوازن رفتار 

و منافع روسیه  ا تناب از 

داوری تاریخی یا  پیش

 تحمیل تصویر ثابت

، (4کو یی )

، (40ظری  )

 (0) متقی

 یباید براساس شناخت

بینانه از روسیه با  واقع

 این کشور تعامل کنی 

 (40)ظری  

تقویت 

 دیپلماسی علمی
 فرهنگی ا تماعی

ها،  هدفمند از رسانه  استفاد

استادان و دانشجویان در 

و تبیین درست روابط 

 تقویت دیپلماسی علمی

 

دهقانی 

(44)، 

 (46سلیمی )

برداری  بهرهضرورت 

های علمی دو  محیط

های  کشور از یافته

فکری و دستاوردهای 

 یکدیگر پووهشی

 (46)سلیمی، 

 ندهویسمنبع: ن

 
 ۀبینانی  گیراری، میدیریت واقیع    دانشیگاه و سیاسیت   پاییدار ارتبیاط   مانندراهکارهایی  کردن پیاده

توانید کیفییت و پاییداری روابیط اییران و       و تقویت دیپلماسی عمومی و اقتصادی، می هاانتاار
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ای و  منطقیه هیای   پیریری در برابیر رقابیت    بیا کیاهش آسییب   هیا   روسیه را ارتقا دهد. این اقدام

سیاسیت   کاربسیت هیا، کیاهش تهدییدها و     برداری هوشمندانه از فرصت المللی، امکان بهره بین

 د. کن خار ی متوازن و مبتنی بر منافع ملی را فراه  می

 نتیجه 
در این نوشتار با رویکردی کیفی، الگوی ادراکی نخبگان علوم سیاسی ایران از روابط اییران  

دهد تعامیل   ها نشان می ای . یافته گرایی نوکلاسیک بازسازی کرده قعو روسیه را در چارچوب وا

 انبیه، بلکیه    تهران و مسکو، نه نتیجۀ مستقی  فشارهای ساختاری و نیه اتحیاد راهبیردیِ همیه    
هیای   هیای تیاریخی، ذهنییت    شود. پیچییدگی  وسیلۀ میانجیگری ادرا  نخبگان معناگراری می به

عنیوان متغیرهیای    های قدرت ملیی، بیه      هانی و محدودیتانباشته، در   ایگاه ایران در نا

« همکاری تاکتیکی پاییدار همیراه بیا احتییاط سیاختاری     »واسط، فشارهای بیرونی را به الگوی 

 گردانند. برمی
دهید   نوآوری این نوشتار در تبیین سازوکار میانجی میان ساختار و کنش است که نشان می 

کند. در  الملل را تنای  می سخ ایران به فشارهای ناام بینگیری پا چگونه ذهنیت نخبگان،  هت

گییری آینید  ایین روابیط، بییش از تحیو ت        ها بیانگر این است که  هت سطح سیاستی، یافته

سازی وابسته است. بنابراین آیند  روابط در  ها در فضای تصمی  بیرونی، به شیو  بازتولید ادرا 

، در گیرو  «مشیارکت راهبیردی محیدود   »تیا  « اری تاکتیکیاستمرار همک»طیفی از سناریوها، از 

کنید   المللی و فیلترهای ادراکی داخلی است. در نهایت، این مطالعه تأکید میی  تعامل ساختار بین
زمان بیه   انگارانه و تو ه ه  های ساده که فه  دقیق روابط ایران و روسیه نیازمند عبور از دوگانه

تواند برای مطالعات آینده در  که می موضوعیراکی است  فشارهای ساختاری و سازوکارهای اد

 کند.سیاست خار ی ایران مبنایی تحلیلی فراه    حوز

 عمناب
 فارسی

گسیترده و   راتییی متو ه تغ کنند، یم ریس یناام دو قطب یکه هنوز در فضا یکسان :ییالهه کو 
 کیا یبیا آمر  رانیرابطه ا نوع ستندین لیو ه ما چیها به ه / روسستندین الملل نیناام ب قیعم

 https://www.jamaran.newsدر:  ی، قابییل دسترسییجماااران ،(4۱1۱) کنیید دایییتحییول پ
 (.40/60/4262)تاریخ دسترسی: 

https://www.jamaran.news/
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در  یفرهنگی  یوگوهیا  سه  و کیارکرد گفیت  »(، 4۱13 هان پرور، طاهره و ربانی، محمدعلی )
و رواباط   اسات یس، «(هیو روسی  رانیی ا یبیر روابیط فرهنگی    دیی با تأک) یمناسبات فرهنگ

 در:  ی، قابل دسترس01-32، 0، شماره ۱، دوره الملل نیب
https://jpir.journals.umz.ac.ir/article_4360.html ( :64/60/4262تاریخ دسترسی.) 

عطنا، ( 4۱1۱) ،هیروسی  یها با دانشگاه یو تخصص یروابط علم شتازیپ یطباطبائ ۀدانشگاه علام
 در:  ی، قابل دسترسرسانۀ تحلیلی دانشگاه علامۀ طباطبائی

 https://atna.atu.ac.ir/fa/news/261920(.40/60/4262)تاریخ دسترسی :  
تهیران:   ،رانیا ا یاسالام  یجمهور یخارج استیس ،(4۱14 لال ) دیس ،یروزآبادیف یدهقان

 انتشارات سمت.

هیا و   ایران و نا  نوین  هانی  چالش»(، 426۱دهقانی فیروزآبادی، سید  لال و رضا ذبیحی )
 ،4-40، صص. 04، شماره 40، دوره فصلنامۀ روابط خارجی، «ها فرصت

 .(doi: 10.22034/fr.2024.440842.1488) 
 یهیا  شیران یپ»(، 4264دهقانی فیروزآبادی، سید  لال و سیدرضا موسوی نیا و فیروزه رادفیر ) 

فصالنامۀ  ، «رانیی ا یرو شیپی  یوهایو سنار 46۱6الملل تا سال  نیناام ب یتیو امن یاسیس
 در:  ی، قابل دسترس0-۱3، صص. 423، شمار  ۱۱، دور  سیاست خارجی

 https://fp.ipisjournals.ir/article_۱44۱04.html (.64/60/4262)تاریخ دسترسی :  
/  یی دار ازیفعال ن یخار  استی/ به س  است یعموم یپلماسیما د بیآس ۀنقط نیتر مه ی: دهقان

عطناا، رساانۀ تحلیلای دانشاگاه علاماۀ      (، 4264) قدرت نیرم کشیور   تیضرورت تقو
 :  یدر دسترسقابل   طباطبائی،

  ,https://atna.atu.ac.ir/fa/news/304422(40/60/4262تاریخ دسترسی : ) 
 در:  یقابل دسترس خبرآنلاین،( 4262، )هیاز عشق و نفرت به روس  یظر تیروا
 ,https://www.khabaronline.ir/news/2067390,(40/60/4262تاریخ دسترسی : ) 

( 4۱1۱، )در ابعیاد مختلی  دارد   تیبه تقو ازین هیو روس رانیاز اس سرشت سرنوشت: سجادپور
 ، قابل دسترسی در: عطنا، رسانۀ تحلیلی دانشگاه علامۀ طباطبائی

 https://atna.atu.ac.ir/fa/news/262388 ( :64/60/4262تاریخ دسترسی.) 
 ،«رییی تغ: تیداوم و  رانیی ا یخیار   اسیت یو س کیی تیژئوپل»(، 4۱32)محمد کاظ  دیس، سجادپور

 دسترسی در:قابل  ،440-4۱4، صص 4، شماره 4، دوره کیتیژئوپلفصلنامۀ 
https://www.noormags.ir/view/fa/articlepage/250177  (.    64/60/4262:یدسترس خی)تار 

 اسیت یس لیی در  و تحل یبرا ریو فراگ یمفهوم یوبچارچ»(، 4۱1۱سجادپور، سیدمحمدکاظ  )

https://atna.atu.ac.ir/fa/news/261920
https://doi.org/10.22034/fr.2024.440842.1488
https://atna.atu.ac.ir/fa/news/304422
https://www.noormags.ir/view/fa/articlepage/250177
https://www.noormags.ir/view/fa/articlepage/250177
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، قابیل  4۱-24 .، صیص 2. شیماره  ۱4، دوره فصلنامۀ سیاسات خاارجی  ، «رانیا یخار 
 دسترسی در: 

.https://fp.ipisjournals.ir/article_34885.html : (64/60/4262)تاریخ دسترسی 
 رخ دادنو. ، تهران: یو شناخت روابط جهان کیهرمنوت(، 426۱سلیمی، حسین )

 ، تهران: انتشارات سمت. و حکومت استی: جامعه، سهیروس(، 4۱10سنایی، مهدی )

 یو راهبیرد شیرق   یالمللی  نیبی  ییی گرا روند چند انبه»(، 4۱13سنایی، مهدی و  هانگیر کرمی )
، قابیل دسترسیی   40-00، صص. 4۱6، شماره ۱۱، دوره فصلنامۀ سیاست خارجی، «رانیا

 (.  64/60/4262:  یدسترس خی)تارhttps://fp.ipisjournals.ir/article_37086.html در:
اتحیاد   ییدر تنیوع معنیا   یو چالش شناخت رانیا»(، 4264ظری ، محمد واد و ساسان کریمی )

-23۱ صص. ،۱، شماره 4، دوره نشریۀ مطالعات کشورها، «الملل نیدر روابط ب یراهبرد
200،(.doi: 10.22059/JCOUNTST.2023.360338.1038 ) 

 ریدر مفهوم مخاصمه و تأث یچالش شناخت»ب(،  4264ظری ، محمد واد و ساسان کریمی )
 شیهما نیچهارم ،«الملل نیدر دوران گرار روابط ب رانیا یخار  استیآن بر س

 قابل دسترسی در:خرداد،  1و  3 ،صلح و حل منازعه یالملل نیب
https://icpcr.ut.ac.ir/cnf/about?lang=fa (.64/60/4262: در یدسترس خی)تار 

 انقیلاب  از پیز  روسییه  و اییران  روابیط  ژئوپلیتیکی تحلیل»(، 4264علمدار، اسماعیل و الهه کو یی )
 ، شیماره ۱، دوره سیاسی جغرافیای های پژوهش، «مورگنتیا  قوای توازن ناریۀ بر تأکید با اسلامی

 .(doi: 10.22067/pg.2021.26929.0)، 46۱-441صص  ،40
 ی مهور یراهبرد  ائتلا،  یریگ شکل یها مانع»(، 4266پرهام و عباسقلی عسگریان )  غنی،

مطالعات ، «هیدر بحران سور هیو روس رانیائتلا، ا یمورد ۀمطالع ه یو روس رانیا یاسلام
، 441-421، صص. 43، شماره 42، دوره یمرکز یایاوراس

(doi:10.22059/JCEP.2021.299709.449910). 
واکاوی روابط روسیه و  مهوری اسلامی » ،(4۱10)  مور لیلاو  قائمییاسر  ،، ناصرفرشادگهر

، 4، شماره 4ه ، دورالملل مطالعات راهبردی سیاست بین ،«ایران با تأکید بر بحران سوریه
400-4۱1،)83710.22080/JPIR.2017.1(doi:. 

، تر مۀ هوشنگ نایبی، تهران: یشناس روش یمبان محتوا، لیتحل(، 4۱1۱، کلوس )کریپندرو،
 نشر نی. 

 یساتارها یهاا و ا  دراکدر ا رانیا ا یاسالام  یجمهور(، 4۱1۱ی )عابید  فهیعف والهه  ییکو 
  ی.سازمان  هاد دانشگاهتهران:  ه،یرهبران روس

https://icpcr.ut.ac.ir/cnf/about?lang=fa
https://icpcr.ut.ac.ir/cnf/about?lang=fa
https://doi.org/10.22059/jcep.2021.299709.449910
https://doi.org/10.22080/jpir.2017.1837
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 ایران  ای هسته برنامۀ به روسیه رویکرد در مؤثر عوامل»، (4۱1۱زرگری )هادی و  ، الههکو یی
 .، صص۱0 شماره ،46، دوره المللی بین و سیاسی تحقیقات ،«بر ام تا بوشهر نیروگاه از
 https://www.noormags.ir/view/fa/articlepage/1609653 ، قابل دسترسی در:06-۱4

 (40/60/4262تاریخ دسترسی: ) 
  پایۀ بر  نوبی قفقاز در روسیه خار ی سیاست تحلیل»(، 4۱11کو یی، الهه و میث  هادی پور )

 ،020-002 .، صص4شماره  ،4۱ . دورهمرکزی اوراسیای مطالعات، «ژنوژئوپلیتیک
 (04960.44964610.22059/JCEP.2020.2doi: ). 

و  رانیا یاقتصادروابط بر  یالمللنیعوامل ب ریتأث»(، 4266فر ) کو یی، الهه و پیمان کاویانی
 ،0۱-32، صص.۱۱، شماره 46، دوره فصلنامۀ سیاست جهانی، «هیروس

 )33.285610.22124/WP.2021.198(doi:. 

، «روسیه و ایران روابط بر اوکراین  نگ تأثیر» ،(4264کو یی، الهه و سمیه زنگنه )
 ،۱0-00 .، صص۱0 ، شماره40، دوره المللی بین و سیاسی های رهیافت

(33313.144210.48308/PIAJ.2024.2 doi:). 

 یخی هیان نیو  ادرا  تیار    اتیی و واقع یافزار سخت یابر قدرت یاؤیر»(، 4۱1۱کهرازه، یاسر )
 ، صیص. 24، شیماره  42، دوره اسای علاوم سی ، «رانیدر ا هیروس یمل ریو تصو نگیبرند
 https://iranjournals.nlai.ir/handle/123456789/138039قابل دسترسی در:  ،44۱-43۱

 (.64/60/4262تاریخ دسترسی : ) 
، تهیران:  رانیا ا یخارج استیس در روند و الگو(، 4۱16متقی، ابراهی  و زهره پوستین چیی ) 

 انتشارات دانشگاه مفید.
گراییی   عمیل »(، 4۱1۱متقی، ابراهی  و زهره پوستین چی و سعید مجردی و امیر حیات مقیدم ) 

، 44، دوره فصلنامۀ راهبرد دفااعی ، «وابط  مهوری اسلامی ایران و روسیهراهبردی در ر
 ، قابل دسترسی در:44۱-42۱ .، صص20شماره 

https://www.noormags.ir/view/fa/articlepage/ (64/60/4262: )تاریخ دسترسی, 
 هیسی و رو رانیی بر مدل روابیط ا  رگراریثأت یساختار یها لفهؤم»(، 426۱، سیدحسن )میرفخرایی

 ،40۱-413، صص 04، دوره 4۱، شماره های راهبردی سیاست پژوهش، «(4640-464۱)
(.76824.334010.22054/qpss.2024 doi:). 

(، 4۱1۱) کیرد   رییی تغ هیو روسی  رانیی ا یرفتیار  ی: چیرا الگیو  یمتقی  /«نگاه بیه شیرق  » زگردیم
 : در دسترسیقابل ، خبرگزاری تسنیم

https://www.tasnimnews.com/fa/news/1397/05/02/1783312  

https://doi.org/10.22059/jcep.2020.204960.449646
https://doi.org/10.22124/wp.2021.19833.2856
https://doi.org/10.48308/piaj.2024.233313.1442
https://www.tasnimnews.com/fa/news/1397/05/02/1783312
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