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Abstract 
Introduction: After the collapse of the Soviet Union, the South 
Caucasus became a battleground between regional powers and 
superpowers due to its rich energy resources, transit geopolitics, 
proximity to the Caspian Sea, and economic opportunities.  This 
strategic importance for Iran was greater than the fact that the region 
affects Iran's regional security and provides many economic 
opportunities for the country that can help lift economic sanctions. 
Foreign relations between Iran and the Republic of Azerbaijan are 
more critical between these countries. Research on the relationship 
between countries suffers from methodological gaps and 
shortcomings. Thus, this study attempts to cover these weaknesses and 
develop and validate a model of relationships between the countries. 
Research Question: To achieve the objectives of the research, the 
following research questions have been developed: What are the main 
factors and variables of the structure of foreign relations between Iran 
and the Republic of Azerbaijan? What is the interaction and behavior 
of these variables in the system of bilateral relations and what is their 
nature? 
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Research Hypothesis: According to the research questions and 
objectives, the following hypotheses are proposed: 
1. The developed model of Iran-Azerbaijan relations is a valid model 
that corresponds to environmental realities. 
2. The validated model shows an acceptable fit index in SPSS. 
3. The extracted variables can predict the future of foreign relations 
between the countries.     
Methodology (and theoretical framework if available): 
This study uses a multi-method, multi-step design that combines 
structural equation modeling (content analysis, exploratory factor 
analysis, and confirmatory factor analysis) in SPSS and interaction 
analysis in Mic Mac. In the first phase, a content analysis was carried 
out in which literature review, documentary research and semi-
structured interviews with experts resulted in the extraction of 33 
variables. Then confirmatory factor analysis was conducted and based 
on Eigen Value and Factor loading, 20 variables under five different 
factors were extracted and confirmed. In the second phase, a crossed 
impact analysis was done with experts in MicMac software according 
to which the behavior and nature of variables were identified and 
reported.      
The theoretical framework: The theoretical framework that guided the 
entire study from data collection to data analysis was the regional 
integrated security theory proposed and modified by Buzan and 
Waver (2003) Which is in stark contrast to traditional approaches in 
security studies and foreign relations because it has shifted attention 
from the global focus to the regional level. It has four main 
dimensions and covers the issues of border, polarity, anarchist 
structure, and social construction. 
Results and discussion: The data showed that the valid model of 
foreign relations between countries has five major dimensions that 
include economy, survival and stability, hegemony, legal and political, 
and socio-cultural dimensions with twenty different variables at least. 
Cross-impact analysis where the identified variables are divided into 
impact variables (critical and environmental variables), two-
dimensional variables (risk and target variables), dependent variables, 
and independent variables (exceptional and secondary-leverage 
variables).      
Conclusion: It was concluded that structural equation modeling could 
provide a robust and validated model of foreign relationships between 
Iran and Azerbaijan and explain these relations' direction and intensity 
in different dimensions.  It was also concluded that the constructed 
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model shows indicators of a good fit with the geopolitical realities of 
the South Caucasus. These findings obtained in the interaction 
analysis can be used as a valid input for scenario development and 
forecasting of foreign relations between countries.  
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  چكيده
تحاد شوروي، منجـر  هويت جديد ايران پس از انقلاب اسلامي و جمهوري آذربايجان پس از فروپاشي ا    

. مداران و پژوهشگران بوده اسـت      ها در منطقه شده است كه موردتوجه سياست         به كنشگري نويني از آن    
شـده در تبيـين روابـط دو كـشور،            هـاي انجـام    دهد كه بيشتر پـژوهش      بررسي ادبيات پژوهش نشان مي    

در پاسـخ بـه ايـن      . ختي دارند شنا  هاي روش  تر از آن، نارسايي     بعدي، خطي، بدون بنيان نظري و مهم        تك
پرسش كه روابط خارجي دو كشور چه متغيرهايي دارد و ماهيت و شيوة رفتـار ايـن متغيرهـا در نظـام                      
روابط دو كشور چگونه است، اين نوشتار تلاشي نوآورانه براي ساخت و اعتباربخشي مـدل روابـط دو                  

 متغير 33ش سندپژوهي و تحليل محتوا در گام كيفي مطالعه، به كمك رو  . كشور با رويكرد تلفيقي است    
افـزار   در گام كمـي، بـه كمـك تحليـل عـاملي اكتـشافي و نـرم                . مؤثر در روابط دو كشور استخراج شد      

 متغير با بالاترين بار عاملي در پنج مؤلفة بقا، هژموني، اقتصادي، سياسي و حقـوقي و                 20اس،   اس پي اس
و اعتباربخشي آن نيـز ازنظـر نخبگـاني مـاتريس           براي ساخت نقشة مدل     . اجتماعي فرهنگي كشف شد   

 آن، متغيرهـاي تأثيرگـذار ورودي   بر اساس. مك استفاده شد  افزار ميك ضرايب تحليل اثر متقاطع در نرم  
، متغيرهـاي   )شامل متغيرهاي خطـر و هـدف      (ي  دووجه، متغيرهاي   )شامل متغيرهاي بحراني و محيطي    (

، متغيرهـاي تنظيمـي و متغيرهـاي        ) جـدا و اهرمـي دومـين       شامل متغيرهاي (وابسته و متغيرهاي مستقل     
نتـايج ايـن    . هـا را شناسـايي و اسـتخراج كـرديم           راهبردي به همراه نقشة تأثيرگذاري و تأثيرپـذيري آن        

هـاي روابـط خـارجي، تحليـل و تبيـين روابـط كنـوني كـشورها و              شناسي پژوهش   پژوهش براي روش  
  .ها كاربرد داردبيني آيندة روابط كشور سناريونويسي و پيش

  
  واژگان اصلي
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   مقدمه
اي يافـت؛      ژئوپليتيـك اهميـت فزاينـده      ازنظـر حوزة قفقاز جنوبي بعد از سقوط اتحاد شوروي         

هـاي    ي بعد از دوران جنگ سرد، سياسـت       اي و جهان    هاي منطقه   اي كه بسياري از قدرت      گونه  به
تـوان   دليل اين اهميت را مي). Emin and Fatih, 2019:1(خود در مورد اين منطقه را تغيير دادند 

ونقـل كـالا، انـرژي و     هـا در حمـل   بيشتر در منابع طبيعـي ايـن كـشورها و نقـش موقعيـت آن      
ر ايـن ميـان برخـي كـشورها     د). Emin and Fatih, 2019: 1-3(ي دانـست   غربيشرقايدئولوژي 

هـا   هاي ژئوپليتيكي، فرهنگي و راهبردي، بيشتر موفق بودند، ولي برخي موفقيـت             دليل برتري  به
گنابـاد و ديگـران     ديدگاه  بر اساس   . ها بوده است    نيز در اين زمينه مديون تمايزها رويكردي آن       

)Gonabad and Others, 2017:839 (لامي ايران دوچنـدان و  اهميت اين منطقه براي جمهوري اس
تنها ظرفيت مناسبي براي تأمين انتظارهاي اقتصادي كشور است، بلكـه             چندبعدي است، زيرا نه   

فرصتي ويژه را براي كاهش هژموني غـرب در منطقـه و تعـديل قـدرت سياسـي و اقتـصادي                     
ي ريارگك ـ  بههاي رفتاري ايران در       ، مؤلفه نيا باوجود. سازد  كشورهاي روسيه و تركيه فراهم مي     

بـر ايـن بـاور    ) Rocca, 2017: 544(براي نمونه، روكـا  . رويكرد سياست خارجي ناشناخته است
است كه جمهوري اسلامي ايـران بعـد از پيـروزي انقـلاب، دو هـدف درازمـدت را در برابـر                      

اي و    كشورهاي حوزة قفقاز جنوبي دنبال كرده است كه شامل حفظ وضع موجود، ثبات منطقـه              
 ـ دور كردن  برخـي مطالعـات در ايـن زمينـه نظـر           . دها از امنيـت ملـي خـود بـوده اسـت            تهدي
ي رويكـرد  ريكـارگ  بهدنبال   عنوان كشور شيعي به    تري دارند و بر اين باورند كه ايران به          متعارض

و در همان حال نيـز بـراي   ) Paunic, 2016:70-71(هژمونيك مذهبي نسبت به منطقه قفقاز است 
كـه  ) Maloney, 2002:103(هاي عميقـي دارد   مي خود گرايشداري اسلا صدور الگوي حكومت

كوپيترز . گيرد  گرايانة ايران در منطقه قرار مي     ، محتاطانه و عمل    محور تيامندر تقابل با سياست     
)Coppieters,1996:149 (  تري از اين موضوع را بررسي كرده اسـت و            هاي گسترده   در كتابي جنبه

محور و تـلاش بـراي حفـظ وضـع           يتي ايران به منطقه، امنيت    بر اين عقيده است كه رويكرد امن      
بـاغ عنـوان      قـره -موجود است و شاهد مدعاي خود را نقش ميانجي ايـران در بحـران نـاگورنو               

اين . كند، زيرا نزديكي فيزيكي به بحران سخت يك چالش امنيتي مهم براي ايران بوده است                مي
كارگرفتـه شـده در مطالعـات پيـشين           بـه  هاي نظـري    دهد كه قالب    هاي نظري نشان مي     تعارض

مورد از ديگر ابعاد    . جانبه بوده است    شناختي و بيشتر يك     محور، داراي نقص روش    ناقص، بافت 
 در رويكردهاي روابط خارجي ايران در اين منطقه، تحليـل آثـار امنيتـي فـراي مرزهـاي         غفلت
منظـور   ، بـراي ايـران بـه    حوزة قفقاز با وجود گسترش جغرافيايي كوچـك       . اي بوده است    منطقه

براسـاس كرنـل و ديگـران     . ي اهميـت بـسزايي دارد     ا  فـرا منطقـه   هـاي     تعامل يا تقابل با قدرت    
)Cornell and others, 2015:30(اي، از اين اهميـت   ترين قدرت فرامنطقه عنوان مسلط ها به ، غربي

شورهاي منطقه به شمار    اند و اين منطقه را محل مهمي براي كنش با ايران و ديگر ك               غافل نبوده 
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. كنـد   اتصال اروپا به منابع عظيم انرژي آسياي مركزي نيز اين اهميت را دوچندان مي             . آورند مي
گـذارد    همچنين تحولات قفقاز، مستقيم بر راهبرد ايران و غرب در منطقة خاورميانه تـأثير مـي               

)Cornell and others, 2015:1 .(ديـواري در  عنوان  اي غرب بهتنها بر علاوه بر آن، حوزة قفقاز نه 
گرايي و تفكر هژمونيك انقلابي       مقابل نفوذ روسيه در منطقه و جهان است، بلكه راه نفوذ اسلام           

تـرين    مهمنكهيباوجودا). Cornell and others, 2015:1-2(كند  به فراتر از اين حوزه را مسدود مي
 ايـن عامـل در      نـشدن  يبررساشي از   ها است، خلأ ن     عامل برساخت امنيت ايران، تقابل با غربي      

شـدت   شده بر امنيت و سياست خـارجي ايـران و كـشورهاي حـوزة قفقـاز، بـه         مطالعات انجام 
  .مشهود است

دهـد كـه      شناختي نيز نگاهي به ادبيات پـژوهش در حـوزة امنيـت نـشان مـي                  روش نظر از
 و اسـتفاده از     1يـي  گرا ينظـام  محـور    پيرامـون رويكردهاي پژوهشي پيشين در اين زمينه بيشتر        

ي و  سـاز اسـت يس تنها در ابعاد دوگانة 2ي سازتيامنقدرت نظامي بوده است و مفاهيمي مانند       
ايـن در شـرايطي اسـت كـه     ). Buzan and others, 1990:13-17(گرايي محدود شده است  نظامي

 هـاي سياسـي،     اي و جهـاني بـا ماهيـت         دليل تأثير متغيرهاي گوناگون محيطي، محلي، منطقـه        به
 ـپوي، اسي سينظامها، نگاه پايا و محدود   اينتركيباقتصادي، اجتماعي و    ي لازم بـراي  هـا  يياي
گرايي لازم براي توصيف شرايط جهـان         بر همين اساس، كارايي و عمل     . تفسير شناخته را ندارد   

  نيز بسندگي لازم براي3محور تر دولت هاي سنتي از سوي ديگر، نگاه، )Buzan, 1993:1(را ندارد 
بر همين اساس، ). Buzzan, 1993: 1(هاي واقعيت مفهوم امنيت را ندارد  تبيين و تفسير پيچيدگي

دنبال تـدوين قالـب      ، به آنپژوهشگران حوزة راهبردهاي سياست خارجي و مطالعات مربوط با          
اي نـشان     علاوه بر آن، ادبيات پژوهش در مورد روابط منطقـه         . اند  كار روزآمد براي تحليل بوده    

بوده است كه   ) داخلي، سياسي، نظامي  (، متوجه يك محور     شده  انجامدهد كه بيشتر مطالعات       مي
المللـي، جهـاني را ناديـده         اي، بين    تأثيرها در ديگر سطوح و محورها مانند سطوح منطقه         تنها  نه
اي سياسـت خـارجي       ، خـارج از مفهـوم شـبكه       زولهياگيرد، بلكه تنها بر يك متغير خطي و           مي

 ).Erdag, 2017: 19-23(اند  دهمتمركز بو

  ي ايـران و روابـط خـارجي آن بـا كـشورهاي ايـن               كنـشگر فهـم    افزون بر اهميت معنادار   
در سياسـت   هـا و مبناهـا   هـا، ريـشه   حوزه، تدوين يك نگاشت مفهومي مدون از رفتارها، عامل       

 علمـي  ي رويكـرد ريكـارگ  بههاي قدرت و امنيت كشور است و با         خارجي كه دربردارندة مؤلفه   
   4بنيادين اعتباربخـشيده اسـت، بـستر نظـري و مفهـومي مناسـبي را بـراي كنـشگري فعالانـه،                    

                                                            
1. Militarism 
2. Securitization 
3.State-Centered 
4.Proactivity 
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 لگـران يتحل در اختيـار بـازيگران و    3 براي رسـيدن بـه آينـدة برتـر،         2نگري،  و پيش  1واكنشگري
يكي از بازيگران قدرتمند و با تأثيرهاي فـراوان در حـوزة            . دهد  سياست خارجي ايران قرار مي    

دليل نزديكي جغرافيـايي و فرهنگـي بـراي           نوبي، جمهوري آذربايجان بوده است كه به      قفقاز ج 
ي ريكارگ  به، اين نوشتار تلاشي است تا با        رو  نيازا. اي دارد  جمهوري اسلامي ايران اهميت ويژه    

كارگيري نظرية مجموعة امنيت    يك روش پژوهشي نوآورانه و علمي در حوزة علوم سياسي، به          
هـاي سـاخت روابـط     تـرين مؤلفـه   هاي كيفي سندپژوهي و تحليل محتوا، مهم اي و روش    منطقه

سـازي معادلـة      هـاي كمـي الگـو       سپس به كمـك روش    . خارجي بين دو كشور را استخراج كند      
اس، عوامـل مـؤثر در سـاخت         اس پـي  افزار اس   ساختاري و تحليل عاملي اكتشافي به كمك نرم       

كارگيري نظر نخبگاني در  و در گام نهايي نيز با بهروابط خارجي اين دو كشور را استخراج كند 
، روا و    شـده  ياعتباربخـش مك، يـك مـدل       افزار ميك   ماتريس ضرايب تحليل اثر متقاطع در نرم      

تنظيمـي   و راهبردي بحراني، خطر، علمي از روابط دو كشور را ارائه دهيم كه در آن، متغيرهاي           
ها خود يـك ابـزار تحليـل مناسـبي را در            تن  چنين الگويي نه  .  است شده  مشخصروابط خارجي   

توان براي تحليـل روابـط كنـوني دو           دهد، بلكه از آن مي      اختيار پژوهشگران اين حوزه قرار مي     
بنابراين در اين   ؛  بيني سناريوهاي احتمالي آينده در روابط خارجي نيز استفاده كرد           كشور و پيش  

هاي اصلي در روابط خـارجي       ا و مؤلفه  متغيره. 1: نوشتار در پي پاسخ به اين دو پرسش هستيم        
ها را در قالب يك الگو اعتباربخشي كرد؟         توان آن   و چگونه مي   اند  ماكدجمهوري اسلامي ايران    

شده در الگوي روابط دو كشور چگونه است؟ ايـن متغيرهـا             بر همكنش متغيرهاي استخراج   . 2
  چه ماهيت و رفتاري در نظام روابط دو كشور دارند؟

 
  وهشپيشينة پژ
هاي مختلف سياست خارجي و امنيتي حوزة قفقاز در ارتباط با ايران              هاي زيادي مؤلفه   پژوهش

ها در يك دهة گذشته را به ترتيب زمـاني   ترين آن اند كه در ادامه، بخشي از مهم       را بررسي كرده  
  :كنيم بررسي مي
 از فروپاشـي     است كه خلأ قدرت ناشي     كرده  اشارهدر پژوهشي به اين مهم      ) 2000(پيماني  
ي به رقابت سه كشور ايران، روسيه و تركيه براي استيلاي بر غرب آسـيا و حـوزة                  واتحاد شور 

اين پژوهش، پيامد رقابت اين سه كـشور ايجـاد        براساس نتايج . آسياي مركزي منجر شده است    
، مجموعـة  محـور هيروس ـسه مجموعة امنيتي متفاوت در منطقه بوده است كه مجموعـة امنيتـي              

هاي اين پژوهش ايـن اسـت        از كاستي . اند   بوده محورهيترك و مجموعة امنيتي     محوررانياتي  امني
هـاي    هـاي امنيتـي نكـرده اسـت و بيـشتر فرضـيه              كه تلاشي براي تبيين يا اثبات اين مجموعـه        

                                                            
1. Reaction 
2.Prediction 
3.Preferred Future 
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در پژوهشي بـا موضـوع امنيـت دريـاي          ) 2001(شوفرين  . اند  مانده يباق اثبات نشده شده    مطرح
بـاغ را بحرانـي مهـم و بـا            قـره پانزدهم كتاب خود، بحران نـاگورنو        در فصل    خزر، در تحليلي  

داند كه منافع كشورهاي زيادي ماننـد ايـران، جمهـوري آذربايجـان،           الگوهاي امنيتي پيچيده مي   
ترين خطر ناشي از  در اين پژوهش مهم. روسيه، قزاقستان و حتي تركمنستان را متأثر كرده است

در اين پژوهش   . شده است   ه، دسترسي آمريكا و غرب به درياي خزر بيان          ثباتي در اين منطق     بي
امنيت اين كشورها از بعد تاريخي بررسي شـده اسـت و همـراه بـا ارائـة سـناريوهاي امنيتـي                      

از . كشورهاي درگير در اين بحران، امكان خطرهاي امنيتي براي اين كشورها تبيين شـده اسـت       
 .چوب نظري براي بحث و تحليل استهاي اين پژوهش، نداشتن چار كاستي

با اشاره بـه اينكـه منطقـة جنـوب قفقـاز از زمـان اتحـاد شـوروي مـستعد             ) 2010(نيكول  
هاي شهري، قومي و مليتي بوده است، نـسبت بـه امكـان پـرورش تروريـسم ناشـي از                      ناآرامي

 امنيتـي   اي در اين بخش از جهان هشدار داده است كه بـا ايجـاد مـشكلات                 هاي منطقه   ثباتي  بي
سـو،    او ضمن اشاره به رويكرد نـاتو غـرب از يـك           . براي كشورهاي همسايه همراه خواهد شد     

عنوان طرف سوم، امنيت منطقه جنوب قفقـاز را داراي           ايران و روسيه از سوي ديگر و تركيه به        
 تنها منافع سياسي، اقتصادي و نظامي اين        تضاد منافع گوناگون و پيچيده عنوان كرده است كه نه         

كند، بلكه امنيت كشورهاي منطقه مانند جمهوري آذربايجان و ارمنستان را    كشورها را تهديد مي   
 به بعـد، امنيـت   1992هاي  اين پژوهش با تمركز بر دورة سال      . مورد تأثير جدي قرار داده است     

  .منطقه را از ديدگاه تاريخي بررسي كرده است و بنيان نظري خاصي براي تحليل ندارد
 آذربايجـان را  ي و جمهـور راني ايروابط خارج تر  تخصصياي در مطالعه) 2012( يف  ولي

بيست سال پيش تاكنون دچار تغييرهـاي اساسـي         داند كه از      ترين روابط در منطقه مي      از پيچيده 
نويسنده تهديدهاي قوميتي و ماهيت غيرديني جامعة جمهـوري آذربايجـان           . فراواني شده است  

انداز آيندة روابط خارجي و امنيتـي         و كشور بيان كرده است و چشم      را دليل اصلي چالش بين د     
در ايـن پـژوهش از روش توصـيفي         . دو كشور را خنثي و متمايل به منفي براورد كـرده اسـت            

نيـز در   ) 2013(بـالا   . شده است و علاوه بر آن هيچ راهكاري ارائه نشده اسـت             صرف استفاده   
يران و تركيه در كـشورهاي حـوزة قفقـاز جنـوبي            هاي ا   اي سياست   پژوهشي به بررسي مقايسه   

 ـيشـرق تقابـل محـور     . ويژه ارمنستان و جمهوري آذربايجان پرداخته است       به  قـرار دادن ي،  غرب
 ايران در محور شرق و در تضاد با جمهوري آذربايجان كه از            قرار دادن تركيه در محور غرب و      

اين پژوهش . شكار اين پژوهش استهاي آ ي برخوردار است از نكته غربييكايآمرهاي  حمايت
  .توصيفي است و بنيان نظري ندارد

اف و ديگـران   اسـت، سـليمان  شـده   انجاماي     تحليلي فرامنطقه  ديباد در پژوهش ديگري كه     
اي را بـر امنيـت ايـران و جمهـوري آذربايجـان بررسـي                 نقش روابط نامتعارف منطقـه    ) 2014(

تنهـا    ربايجان شيعه با كشور يهودي اسرائيل را نه       در اين پژوهش همكاري جمهوري آذ     . اند  كرده
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خطر ايدئولوژيك براي ايران عنوان كرده است، بلكه اين روابط را خطري براي اقتصاد و امنيت          
 1مكـاني -كـارگرفتن رويكـرد شـناختي       نيز با   ) 2014(اف  اسماعيل. نظامي ايران نيز آورده است    

ي و امنيت انرژي در جمهوري آذربايجـان        داري، قدرت سياسي و نظام      دانش نخبگاني حكومت  
او ضـمن اشـاره بـه نـاتواني نخبگـان سياسـي جمهـوري آذربايجـان و                  . را بررسي كرده است   

هاي خارجي اين كشور در حـل مـشكلات امنيتـي، ادعـا كـرده اسـت كـه جمهـوري                       سياست
اننـد  آذربايجان براي رسيدن به ثبات امنيتـي و اقتـصادي، عـلاوه بـر بحـران بـا كـشورهايي م                    

همچنين او راهكار   . رو است    و تأثير مخرب كشورهاي ايران و روسيه نيز روبه         بانفوذارمنستان،  
داند و مـدعي اسـت        سوي غرب مي    درازكردن اين كشور به     خروج اين كشور از بحران را دست      

 مـرور   بـه در پژوهـشي    ) 2016(داوودي  . تواند به ثبات برسد     كه اين كشور با حمايت غربي مي      
دوستانة ايران و جمهوري آذربايجان در طول تاريخ پرداخته است و عنوان كـرده اسـت                روابط  

كه روابط تاريخي بين اين دو كشور براساس قوانين اسلامي، دموكراسي و برادري بوده است و                
انداز روابط دو كشور رو به بهبـود خواهـد            هاي ديني، فرهنگي و تاريخي، چشم       دليل اشتراك   به
  .بود

صـورت تحليلـي و تـاريخي بـه تبيـين             در كتـابي بـه    ) 2019(اصفهاني   نيز كوهي 	تازگي  به
از نقـاط   . سياست خارجي ايران در برابر حوزه قفقاز در تاريخ و شرايط معاصر پرداخته اسـت              

هاي ايران در سطوح مختلف مطالعه اسـت، ولـي از نقـاط            بندي سياست   قوت اين تحليل، دسته   
  در پايـان غفـارلي       و است كشورها بـا همـديگر بـوده اسـت         نكردن مقابله سي    ضعف آن بررسي  

)Gafarli, 2020:1 (     در پژوهشي نشان داده است كه سياست و رويكرد ايـران نـسبت بـه بحـران
اي كه ايران ضمن حمايت از يكپارچگي سرزميني  جمهوري            گونه  به. باغ  تعديل شده است      قره

هاي نگرد و تعامل    كم تجاري قدرتمند مي   ستعنوان يك شريك د     آذربايجان، به ارمنستان نيز به    
 يهـا   پژوهش ازجملهموجود در ادبيات    هاي    برخلاف پژوهش . خود با آن را افزايش داده است      

همچنـين ايـن    . شدة بالا، اين پژوهش بنيان نظري معتبري در حوزة علـوم سياسـي دارد               بررسي
جربي، تلاش كرده اسـت بـا       ي رويكرد نظري و ت    ريكارگ  بهتحليل نخستين پژوهشي است كه با       

شده، كيفيت كنشگري ايران در منطقة قفقاز جنـوبي را            ارائه يك الگوي روا، پايا و اعتبار بخشي       
 وارة جامع امنيتي ايران در اين منطقه كمك خواهد كـرد،            تنها به ترسيم طرح     مشخص كند كه نه   

پويـاي امنيتـي را فـراهم    هاي امنيتي دوجانبه و اسـتخراج تغييرهـاي    بيني كنش بلكه امكان پيش 
پيـشين را  هـاي   هاي پژوهشخواهد كرد و به جهت نظريه و در عمل خلأها، خطاها و نارسايي     

 اند بودهصورت توصيفي و تحليلي  بيشتر بههاي گذشته كه  برخلاف پژوهش. پوشش خواهد داد
ي مجموعـة   و بنيان نظري يا مقياس بررسي نداشتند، اين مطالعه  با اسـتفاده از نظريـة تخصـص                 

                                                            
1.Cognitive-Spatial 
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 و عـلاوه بـر تبيـين سـاخت روابـط دو             دارد يبرمي، وراي توصيف و تحليل گام       ا  منطقهامنيت  
  .گرايانه از آن را ارائه داده استكشور، الگوي تركيبي و عمل

  
  روش پژوهش

سـازي كـه در علـوم انـساني اسـتفاده شـده اسـت، روش                  هـاي مـدل    تـرين روش   يكي از رايج  
هـا تلفيقـي     آوري و تحليـل داده     ست كه در رويكرد خود بـه گـرد        سازي معادلة ساختاري ا     مدل

 ,Tabachnick and Fidell(هاي پژوهش كمي و كيفي استفاده شده است  است كه در آن از روش

ــرس ). 3 :3003 ــاس ك ــي، بــراي   )Cresswell, 2014:105(ول  براس ــژوهش تلفيق ، از روش پ
سازي معادلة ساختاري    مدل. شود ستفاده مي تر از ابعاد يك پديده ا      آوردن تصويري كامل   دستبه

صـورت تحليـل محتـوا يـا          ها است كه بيـشتر بـه       گام اول معطوف به يافتن مؤلفه     : دو گام دارد  
صورت كمي و بـه       شود و گام دوم معطوف به اعتباربخشي يافته است كه به            يابي انجام مي    زمينه

 بر اين اسـاس،   . گيرد  اس انجام مي   اس پي  اس افزار  نرمكمك تحليل عاملي اكتشافي و تأييدي در        
در گام نخست اين پژوهش از روش كيفي سندپژوهي و تحليل محتوا استفاده شد كه به كمـك       

بـدين  . بندي شدند   ها و متغيرهاي مؤثر در روابط خارجي دو كشور سرشماري و دسته             آن مؤلفه 
هـاي اسـتنادي      يگـاه ة موضـوع پـژوهش در پا      دربارها و مطالعات علمي       ترتيب، اسناد، گزارش  

 متغيـر   31مختلف، در دورة زماني دو دهة گذشته، بررسـي و تحليـل شـدند كـه براسـاس آن                    
در گـام دوم پـژوهش نيـز بـراي كـشف            . سياست خارجي در چهار محور گوناگون كشف شد       

تحليـل  «ها و اعتباربخشي متغيرهاي مـؤثر در سـاخت روابـط دو كـشور، از روش كمـي                  عامل
 1نامه ليكـرت     پرسش به شكل شده     متغير كشف  31در اين مرحله،    . ستفاده شد ا» عاملي اكتشافي 

كننده قرار گرفت تا نظر خود را در مورد تأثير اين متغيرها در                شركت 63تنظيم شد و در اختيار      
بـرداري   ايـن افـراد بـه روش نمونـه    . ساخت روابط ايـران و جمهـوري آذربايجـان بيـان كننـد      

، ) نفــر5(هــاي مختلــف علــوم سياســي  ان اســتادان گــرايش از ميــ2در دســترسي تــصادفريغ
 آموختگـان   و دانـشجويان و دانـش     )  نفر 22(هاي علوم سياسي     آموختگان كارشناسي رشته    دانش

از واحدهاي دانشگاه آزاد تهران و قـم و يـك           )  نفر 36(تحصيلات تكميلي رشتة علوم سياسي      
شـده   آوري هاي گـرد   نامه   تحليل پرسش  براساس. دانشگاه دولتي در شهر قم، انتخاب شده بودند       

بـراي  . قبـول اسـتخراج شـد     قابل3 متغير با بار عاملي 20،  )21نسخه  (اس   اس پي افزار اس   در نرم 
گويي به پرسش دوم پژوهش نيز كـه معطـوف بـه شـناخت رفتـار و ماهيـت متغيرهـاي                      پاسخ
 متقاطع در اختيـار     هاي جدول ضريب  صورت  بهها    شده و اعتباربخشي شده بود، اين داده       كشف

                                                            
1 Likert 
2 Non-Random Convenience Sampling 
3 Factor Loading 
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اي   الملـل و مطالعـات منطقـه        هاي روابط بين    هاي استادياري و دانشياري در رشته      نخبه با رتبه   4
بنـدي وارد     هاي ضرايب تحليل اثر متقاطع، براي طبقـه         ها در ماتريس    هاي آن   نتايج پاسخ . گرفت

 الگـوي مـوردنظر     براساس اين تحليل، نقـشة    . مك شد و مورد تحليل قرار گرفت       افزار ميك   نرم
تنظيمـي در روابـط ايـران و جمهـوري           و راهبـردي  بحرانـي،  خطر، استخراج شد و متغيرهاي   
  . استشده ارائهها در بخش زير  نتايج و تحليل آن. آذربايجان مشخص شدند

  
   چارچوب نظري پژوهش      

اي  منطقهطور كه گفتيم، چارچوب نظري پژوهش حاضر برگرفته از نظرية مجموعه امنيت             همان
سـازي،   با گذار از دوران جنگ سرد و پديدارشدن بازيگران غيرنظامي در فرايند امنيـت             . است

هاي دوگانه و چندگانه جهاني       پيكربندي ساختاري جهان دچار تحولات اساسي شده و از قطب         
-ياييالمللي، پو هاي بين  اي كه در نظام     گونه  گرايي رفته  است به      سازي و منطقه   اي  سوي منطقه   به

براي تبيين و تفسير تعلق يك امنيت بـه         . كننده ماهيت روابط كشورها است      اي تعيين   ي منطقه ها  
اي يك ساختار بنيادين دارد كه در قالب چهار     يك مجموعه امنيتي، نظريه مجموعه امنيت منطقه      

نـد  ك  اي را تعريف و تحليل مي       هاي يك بازيگر در مجموعه امنيت منطقه        ها واكنش   مؤلفه، كنش 
داشتن ، ساختار آنارشيك و سـاخت اجتمـاعي هـستند كـه خطـوط               كه شامل مرزداشتن، قطب   

 Buzan(بر اساس ديدگاه بوزان و ويور : 1مرزداشتن: الف: كند مجموعه امنيتي را از هم جدا مي

and Waver,2003:47(اي بر مبناي پويايي جدايي بين كـنش چنـد    ، نظريه مجموعه امنيت منطقه
تنها مرز تعامل كشورهاي درون       ن يك بافت ژئوپليتيكي خاص استوار است كه نه        كشور در درو  

اي از    دهنده جدايي يك مجموعه امنيت منطقـه        كند، بلكه نشان    مجموعه با همديگر را تعيين مي     
اي ديگر است كه براسـاس نزديكـي فيزيكـي و آشـنايي               هاي امنيت منطقه    مجموعه يا مجموعه  

 متغير ساختاري آنارشيسم نيز يك مؤلفه اساسي ديگر         2: آنارشيك ساختار: ب. گرفته است   شكل
اي در درون يـك        نظـام منطقـه    -يـك زيـر   . اي اسـت    در ايجاد و تفسير مجموعة امنيت منطقـه       

هاي يـك مجموعـه    كه بيشتر زير نظام اي نيازمند ثبات است و در صورتي      مجموعة امنيت منطقه  
راحتي از سـوي      اي به   خواهد شد، زيرا چنين مجموعه    ثبات نداشته باشند، مجموعة امنيتي زاده ن      

گيرد و كاركردهـاي مجموعـه را بـا شكـست             هاي خارج از مجموعة مورد تأثير قرار مي         قدرت
 اين مؤلفه معطوف بر توزيع قدرت در درون مجموعـه امنيـت   3:داشتنقطب: ج. كند رو مي  روبه
هـاي    ن مجموعه امنيتي نيازمند نظـام     درو) 2003(براساس نظر بوزان و ديگران      . اي است   منطقه

  .هاي سطح جهاني متفاوت است داشتنقطبي يا چندقطبي است كه  با قطب دوقطبي، سه

                                                            
1 Boundary 
2 Anarchic Structure 
3 Polarity 
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ها متمايل به     بر اين اساس، وابستگي متقابل امنيتي كشورها و نگراني و تهديدهاي امنيتي آن            
دليل توانايي گذار    هاي سطح جهاني، به     اي شدن خواهد بود، ولي در صورت نفوذ قدرت          منطقه

اي و جغرافيــايي و ايجــاد ســاختار آنارشــيك، تهديــدهاي امنيتــي   هــاي منطقــه از محــدوديت
 ايـن   1:ساخت اجتماعي : د. اي خواهد شد و منافع امنيتي محدود به منطقه خواهد ماند            فرامنطقه

ا اي ر   هاي يك مجموعـه امنيـت منطقـه         عوامل دوستي، رقابت و دشمني بين زيرمجموعه       مؤلفه
اي  گيرد و متأثر از عوامـل زمينـه      اي شكل مي    هاي منطقه كند كه براساس تراكم تعامل      بررسي مي 

برآيند عوامل مؤلفه ساخت اجتماعي بين      . زيادي مانند فرهنگ، دين، زبان و حتي جغرافيا است        
  .هاي كلي منطقه امنيتي است دهنده شخصيت و ويژگي كشورهاي منطقه نشان

  
  هاي پژوهش  يافته

هاي اصـلي تأثيرگـذار       راي پاسخ به پرسش اول پژوهش كه معطوف به كشف متغيرها و مؤلفه            ب
مرحله  كيفي است، ادبيات پـژوهش         در روابط خارجي دو كشور است، در گام نخست كه يك          

شده بر روي روابط دو كشور در دو دهه گذشته به روش سـندپژوهي موردمطالعـه و بـه                     انجام
 بعد  4 متغير اصلي در     31نتايج حاصل از اين بخش به كشف        .  شد روش تحليل محتوا، تحليل     

ايـن  ) Pallant, 2020: 290-311(سازي معادله سـاختاري   الگو براساس اصول. گوناگون منجر شد
تحليـل  . كننـدگان پـژوهش قـرار گرفـت         نامه ليكرت در اختيار شركت      شكل پرسش  متغيرها به 

 بعد پژوهش داراي بار عـاملي       5 متغير زير    20فت و   افزار انجام گر    عاملي اكتشافي به كمك نرم    
نخست بـراي بررسـي امكـان انجـام         . شده است   پذيرش تشخيص داده شد كه در زير ارائه        قابل

 و مقياس كفايت نمونه كي      2هاي حاضر، از آزمون كرويت بارتلت       تحليل عاملي اكتشافي با داده    
هـاي    فرض  دهد كه پيش    ه است و نشان مي     ارائه شد  1 استفاده شد كه نتايج آن در جدول         3ام او 

  .آزمون رعايت شده است
  ها پذيري داده بررسي عامليت: 1جدول 

 0,712 مقياس كفايت نمونه كي ام او

 8211,32  آزمون كرويت بارتلت

 0,000 معناداري

)Source: (Authors 

 0,6لاتر از ارزش مقيـاس كفايـت نمونـه بـا    ) Pallant, 2020: 290-311(براساس نظر پالانت 
ارزش پي نيز در    ). 0,712( بيشتر از اين مقدار و پذيرفتني است         1پذيرفتني است كه در جدول      

                                                            
1 Social Construction 
2 Bartlett Test of Sphericity 
3 KMO Measure of Sample Adequacy 
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آوري   هاي جمع   پذيري داده  دهنده عامليت   اين نشان ). 0,000(بهترين حالت معناداري قرار دارد      
 مؤلفـه اصـلي در روابـط خـارجي ايـران و             5 نيـز    1براسـاس ارزش ايگـن    . نامه است   با پرسش 

 درصـد واريـانس موجـود در        90رفتـه نزديـك بـه         هم  جمهوري آذربايجان كشف شد كه روي     
  .اند شده  خود در جدول زير نشان دادهها با متغيرهاي زير اين مؤلفه. ندشو ها را شامل مي جدول
  

  2افي براساس چرخش وريمكسها و متغيرها در تحليل عاملي اكتش ماتريس مؤلفه: 2جدول 
 ها مؤلفه

 اجتماعي سياسي هژموني بقا اقتصادي  

     0,732 7بار عاملي متغير

     0,921 9بار عاملي متغير

     0,693 13بار عاملي متغير

     0,766 15بار عاملي متغير

     0,990 19 يرمتغبار عاملي 

    0,991  1بار عاملي متغير

    0,891  11ي متغير بار عامل

    0,962  12بار عاملي متغير

    0,673  18بار عاملي متغير

   0,984   3بار عاملي متغير

   0,953   4 يرمتغبار عاملي 

   0,873   6بار عاملي متغير

   0,878   8بار عاملي متغير

  0,892    2بار عاملي متغير

  0,921    5بار عاملي متغير

  0,901    10بار عاملي متغير

 0,926     14بار عاملي متغير

 0,736     16بار عاملي متغير

 0,796     17بار عاملي متغير

 0,829     20بار عاملي متغير

Source: (Authors) 
 

                                                            
1 Eigen value 
2 Varimax Rotation 
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، در ساخت الگوي روابط بين جمهوري آذربايجان،        2آمده در جدول      دست  براساس نتايج به  
بـر  . اند  داده يجا متغير با بار عاملي پذيرفتني را در زير خود           20 اصلي وجود دارد كه      پنج مؤلفه 

  :اند از ها و متغيرها عبارت نامه، اين مؤلفه شده در پرسش اساس متغيرهاي گنجانده
بر اساس تحليل عامل اكتشافي، مؤلفه اقتـصادي پـنج متغيـر اصـلي              : مؤلفه اقتصادي ) الف

، )شماره هفـت   متغير(ظرفيت ترانزيتي جمهوري آذربايجان براي ايران       . 1اند از     دارد كه عبارت  
ظرفيـت جمهـوري    . 3،  )متغيـر شـماره نـه     (ظرفيت اقتصاد غيرنفتـي جمهـوري آذربايجـان         . 2

هاي چندمليتي انرژي  ظرفيت طرح. 4، )متغير شماره سيزده  (آذربايجان براي صدور انرژي ايران      
ظرفيت جمهوري آذربايجان بـراي     . 5و  ) غير شماره پانزده  مت(و عمران در جمهوري آذربايجان      

  ).متغير شماره نوزده(ها   و كاهش تأثير تحريمدور زدن
براساس تحليل عامل اكتشافي، مؤلفه بقا و ثبات، چهار متغير اصلي            :مؤلفة بقا و ثبات   ) ب

) 2،  ) شـماره يـك    متغيـر (مقابله با نفوذ آمريكا در جمهوري آذربايجان        . 1اند از     دارد كه عبارت  
ثبات صلح و جلوگيري از تروريـسم در جنـوب       .3،  )متغير شماره يازده  (مقابله با نفوذ اسرائيل     

متغيـر  (همكاري نظامي جمهوري آذربايجان با ناتو و اسـرائيل          . 4،  )متغير شماره دوازده  (قفقاز  
  ).شماره هجده

 چهار متغير اصـلي دارد      براساس تحليل عامل اكتشافي، مؤلفة هژموني،     : مؤلفة هژموني ) ج
، )متغير شماره چهار  (رقابت با روسيه    . 2،  )متغير شماره سه  (رقابت با تركيه    . 1اند از     كه عبارت 

جلوگيري از انزواي . 4، )متغير شماره شش(داري انقلاب اسلامي ايران   صدور مدل حكومت  . 3
  ).8متغير شماره (پساتحريم 

حقـوقي، سـه    -عامل اكتشافي، مؤلفـه سياسـي     براساس تحليل   :  حقوقي -مؤلفه سياسي  )د
ي هـا  دانيم. 2، )متغير شماره دو(رژيم حقوقي درياي خزر . 1اند از   متغير اصلي دارد كه عبارت    

متغيـر  (روابط ايران با جمهوري ارمنستان      . 3و  ) متغير شماره پنج  (مشترك انرژي نفتي و گازي      
  ).شماره ده

يل عامل اكتشافي، مؤلفه اجتماعي و فرهنگـي،        براساس تحل : مؤلفه اجتماعي و فرهنگي   ) ه
تـرك  هاي اجتماعي در ايـران ماننـد          تحريك جنبش ) 1اند از     چهار متغير اصلي دارد كه عبارت     

تمايـل جامعـه آذربايجـان بـه        ) 2،  )متغير شماره چهـارده   (يي از سوي جمهوري آذربايجان      گرا
تشيع و بنيـادگرايي اسـلامي در       تقويت  ) 3و  ) متغير شماره شانزده  (گرايي و غرب    سمت عرفي 

اي   هـاي رسـانه     استفاده از ظرفيت  ) 4و  ) متغير شماره هفده  (جمهوري آذربايجان از سوي ايران      
  ).متغير شماره بيست (دو طرف فرهنگي از سوي -براي تأثيرگذاري اجتماعي

ها و متغيرهاي هر مؤلفـه، گـام    سازي، پس از كشف مؤلفه در رويكردهاي ساختاري به مدل  
بـه  هـا و نمودارهـا        بعدي تأييد روايي مدل و اعتباربخشي آن و همچنين استخراج روابط مؤلفه           
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، بـراي كـشف   1سـازي معادلـه سـاختاري    سازي مانند الگو   هاي الگو   در روش .  نقشه است  شكل
شود، اما در گام بعدي براي تأييد روايي          ها و متغيرها از تحليل عاملي اكتشافي استفاده مي          مؤلفه
افـزار    اس و نـرم    اس پي افزار اس   ، به كمك نرم   2گاري مدل با محيط از تحليل عاملي اثباتي       و ساز 

كـه تحليـل عـاملي اثبـاتي نيـاز بـه تعـداد زيـادي                  اما ازآنجا   ؛  شود   استفاده مي  3تكميلي آموس 
، در مطالعـه حاضـر بـه دليـل     )Pallant, 2020:297(كننده در مرحله تحليـل آمـاري دارد    شركت

افـزار    هاي اثر متقـاطع و نـرم      سازي ماتريس ضريب    ي زمان و هزينه از روش مدل      ها  محدوديت
اضـافه بـر آن، بـه دليـل         . ميك مك كه نياز به تعداد نخبگان بسيار كمتـري دارد، اسـتفاده شـد              

، )در مقايسه با خروجي كمـي و آمـاري آمـوس          (افزار ميك مك      تر نرم   تر و عيني    خروجي كيفي 
پـذير   بيني در تحليل امكان ي مؤثر در سيستم و سناريونويسي و پيشامكان اكتشاف نوع متغيرها   

بر همين اساس، براي پاسخ به پرسش دوم پژوهش كه معطوف به كشف ماهيت و               . خواهد بود 
 مكـشوف مرحلـه      شـده  ياعتباربخـش متغيرهـاي    رفتار متغيرها در نظام روابط دو كشور است،       

افزار تحليل شـد و       گذاري شد و سپس در نرم      تحليل عاملي، توسط چهار نخبه بررسي و ارزش       
هـاي پـژوهش حاضـر،        ها و مزيـت     بايد گفت يكي از نوآوري    . هاي لازم استخراج شد     خروجي

افزار ميك مك اسـت كـه         نرم  از راه تحليل عاملي اكتشافي به       شده ياعتباربخشورود متغيرهاي   
هـاي     در روش  كـه  يدرحـال خشد  ب  شده و تعميم نتايج را بهبود مي        پايايي و روايي مدل استخراج    

شـود و فقـط خروجـي تحليـل محتـوا يـا               رايج استفاده از ميك مك، اين مرحلـه انجـام نمـي           
ي كمي، در اختيار نخبگـان و سـپس         اعتباربخشهاي پژوهشگران، بدون هيچ ارزيابي و         مصاحبه

ا ملاحظه  افزار ميك مك ر     در زير نتايج حاصل از خروجي نرم      . گيرد  افزار ميك مك قرار مي      نرم
  .كنيد مي

  
  ي ماتريكس تأثيرهاي مستقيم براساس نظرهاي نخبگانيها ستونجمع سطرها و : 3جدول 

ر  ي غ ت  كل جمع م
 سطر

 كل جمع
ون  ست

 42 33 راني اي آذربايجان براي جمهورحمل و نقل  تيظرف 1

 45 39  آذربايجاني جمهوريرنفتي اقتصاد غتيظرف 2

 47 40 راني ايژ صدور انري آذربايجان براتيظرف 3

 ي و عمـران در جمهـور      ي انرژ يتي چندمل يها   طرح تيظرف 4
 آذربايجان

38 42 

 51 41زدن و كـاهش تـأثير دوري آذربايجان براي جمهورتيظرف 5

                                                            
1 Structural Equation Modeling 
2 Confirmatory Factor Analysis 
3 AMOS 
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 ها ميتحر

 48 43 كاينفوذ آمر مقابله با 6

 45 43 ليمقابله با نفوذ اسرائ 7

 50 43 ز در جنوب قفقاسمي از تروريريثبات صلح و جلوگ  8

 43 48 لي آذربايجان با ناتو و اسرائي جمهوري نظاميهمكار 9

 36 35 هيرقابت با ترك10

 35 29 هيرقابت با روس11

 33 34  انقلابيدار صدور مدل حكومت12

 56 39 ميتحر پساي از انزوايريجلوگ13

 19 28  خزرياي دري حقوقميرژ14

 25 38 ي و گازي نفتي مشترك انرژيها دانيم15

 37 46  ارمنستاني با جمهوررانيروابط ا16

 31 46 سميترك  مانند پانراني در اي اجتماعيها  جنبشكيتحر17

 25 32  و غربگراييعرفي جامعه آذربايجان به سمت ليتما18

 33 36 ي اسلامييادگراي و بنعي تشتيتقو19

 31 44  تأثيرگذاريي برايا  رسانهيها تياستفاده از ظرف20

 775 775 مجموع 
Source: (Authors)  

  
  نگاشت تأثيرگذاري و تأثيرپذيري متغيرها در روابط خارجي ايران و جمهوري آذربايجان: 1شكل 

  
Source: (Authors)  
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 نشان داده شده است، متغيرهاي ساخت روابـط خـارجي ايـران و              1طور كه در شكل       همان
. اند شده پراكندهمودار و در اطراف خط قطري قرمز      هاي مختلف ن    جمهوري آذربايجان در بخش   

دهنده آن است كه نظام روابط بين دو كشور بسيار ناپايدار است و در تأثير يك يـا دو           اين نشان 
هـا بـازتعريف       ميزان تأثيرگذاري و تأثيرپذيري آن     جهيدرنتها تفاوت و      متغير چينش و شكل آن    

اسـت   Lحـرف   هاي پايدار به شـكل        غيرها در نظام  اين در حالي است كه پراكندگي مت      . شود  مي
ي را دارد يا ندارد و تمركـز متغيرهـا در سـمت             دووجه متغيرهاي   اي كه سيستم كمترين     گونه  به

بنـدي     آمده در تصوير بالا، دسـته      دستهببر اساس نتايج    . چپ و پايين مبدأ نمودار خواهد بود      
  :متغيرها در ساخت روابط دو كشور به شرح زير است

گيرنـد و      اين دسته از متغيرها در شمال غربي نگاشت قرار مـي           1:متغيرهاي تأثيرگذار : الف
تـوان شـكل نظـام        ها، مي    آن  كردن اديوز  كماي كه با      گونه  متغيرهاي ورودي در سيستم هستند به     

تـرين    كـه مهـم  2متغيرهـاي حيـاتي،  . 1:  اصـلي دارنـد  دودستهاين متغيرها . روابط را تغيير داد 
اين متغيرهـا در  .  دارندستميسي ورودي در سيستم هستند و بيشترين تأثيرگذاري را در          متغيرها

بر اين اسـاس، رابطـه ايـران بـا           )شمال غربي (سمت بالاي خط قطري و در ناحيه دوم نمودار          
 در ايران توسـط جمهـوري   سميترك پانهايي اجتماعي مانند   جمهوري ارمنستان و تحريم جنبش    

 ايـن   3:متغيرهاي محيطـي  . 2. ترين متغيرهاي سيستم هستند     ترين و بحراني    آذربايجان از حياتي  
گيرند، امـا بـا وجـود تأثيرگـذاري خـود بـر               متغيرها نيز در شمول متغيرهاي تأثيرگذار قرار مي       

 جملـه  آن از كه شوند  مي تعيين محيطي شرايط توسط بيشتر و نيستند كاري  دست سيستم، قابل 
  .كشور اشاره كرد دو انرژي كمشتر يها داني مبه توان مي

 تأثيرگذار و تأثير و تأثيرپـذير هـستند و          حال  نيدرع اين متغيرها    4:يدووجهمتغيرهاي  ) ب
ها در سيستم روابط دو كشور بسيار ناپايدار اسـت و در تـأثير عوامـل گونـاگون،                    نوع كنش آن  

اس برش خـط قطـري،      گيرند و براس    اين متغيرها در شمال شرقي نمودار قرار مي       . كند  تغيير مي 
ايـن متغيرهـا   : متغيرهاي خطر) 1 .شوند بندي مي ، تقسيم6 و متغير هدف5 متغير خطردودستهبه 

 ماهيـت ناپايـدار خـود،       لي ـبـه دل  ايـن متغيرهـا     . گيرند  در بخش نزديك به خط قطري قرار مي       
بـط دو   در سيـستم كنـوني روا     . دارند را به بازيگران اصلي نظام      شدن  ليتبدظرفيت زيادي براي    

اي و  كشور، مقابله ايران با نفوذ اسرائيل، مقابله ايران با نفوذ آمريكا و تلاش براي صـلح منطقـه      
: متغيرهاي هدف) 2.  تروريسم، متغيرهاي خطر در روابط دو كشور است        گسترشجلوگيري از   

                                                            
1 Influencing Variables 
2 Critical Variables 
3 Environmental Variables 
4 Bi-dimensional Variables 
5 Risk 
6 Target 
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ايـن  .  قرمز قطري ناحيه شمال غربي نمودار قرار دارند        رخطيزاين متغيرها با فاصله بيشتر و در        
متغيرها بيش از تأثيرگذاري، تأثيرپذير هستند و بيشتر نتيجـه تعامـل سيـستم هـستند و از قبـل                    

هـا در     شود، زيـرا تغييـر آن       به اين متغيرها، متغيرهاي تكاملي نيز گفته مي       . شده نيستند   بيني  پيش
 اين متغيرها در ساخت روابط ايران و جمهـوري . شود جهت مطلوب، موجب تكامل سيستم مي 

هاي ايـران، ظرفيـت ايـن كـشور       تحريمدور زدنآذربايجان، ظرفيت جمهوري آذربايجان براي  
آذربايجان براي تقويـت اقتـصاد غيرنفتـي ايـران و            براي صدور انرژي ايران، ظرفيت جمهوري     

  .تحريم، متغيرهاي هدف سيستم بالا هستند-ظرفيت اين كشور براي خروج از انزواي پسا
گيرنـد،     اين متغيرها كه در بخش جنـوب شـرقي نمـودار قـرار مـي               1:متغيرهاي وابسته : ج

هاي الـف و      اين متغيرها نسبت به تغيير در متغيرهاي گروه       . تأثيرگذاري پاييني در سيستم دارند    
بـه ايـن    . كننـد   هـا، تغييـر مـي       بسيار حساس هستند و نسبت به تغييـر آن        ) شده در بالا  بيان(ب  

در اين سيستم، ظرفيـت ترانزيتـي جمهـوري         . گويند  نيز مي متغيرها، متغيرهاي خروجي سيستم     
 انرژي چندمليتي، از اين دسـته از متغيرهـا          -هاي عمراني   آذربايجان براي ايران و ظرفيت پروژه     

  .در روابط دو كشور هستند كه نتيجه كنش متغيرهاي الف و ب هستند
ستند، تأثيرگـذاري و    اين متغيرها كه در بخش جنوب غربي نمودار ه        : 2متغيرهاي مستقل : د

) 1: شـوند    كلـي تقـسيم مـي      دودسـته ايـن متغيرهـا نيـز بـه         . تأثيرپذيري كمي در سيستم دارند    
اين متغيرها، ارتباط كمي با سيستم دارند و بيشتر در تأثير و تأثير عواملي خارج : متغيرهاي جدا 

درياي خزر، تمايل   براي نمونه در سيستم كنوني، رژيم حقوقي        . گيرند  از سيستم كنوني قرار مي    
گرايـي و غـرب و تقويـت بنيـادگرايي اسـلامي و تـشيع در                جامعه آذربايجان به سمت عرفـي     

گيرند كه ارتباط كمـي بـا سيـستم كنـوني             جمهوري آذربايجان در دسته متغيرهاي جدا قرار مي       
اهرمي متغيرهاي  ) 2. دارند و بيشتر در تأثير و يا تأثير عواملي خارج از روابط دو كشور هستند              

 كه زير خط قطري در اين ناحيه قرار دارند، ضمن كنش ضعيف در سيستم، تأثيرگذاري                دومين
تـوان ايـن     بـه بيـان ديگـر مـي       . ها است   ها بيشتر از تأثيرپذيري آن      نسبي دارند و تأثيرگذاري آن    

ها تا حـدودي بـر سيـستم          متغيرها را به شكل متغير ورودي دومين در نظر گرفت و با تغيير آن             
در سيستم كنـوني، رقابـت بـا روسـيه، رقابـت بـا تركيـه و صـدور مـدل                     . أثير نسبي گذاشت  ت

ي متغيرها در هر چهار ناحيه،      طوركل   به .داري انقلابي از متغيرهاي اهرمي دومين هستند        حكومت
ي مبـدأ نمـودار     سـو   بـه تر هستند و هرچـه        تر باشند راهبردي    هرچه به خط قطري قرمز نزديك     

  .گذارند تري در محيط بر جاي مي ي قويگر ميتنظنقش تر باشند،  نزديك
  

                                                            
1 Dependent Variables 
2 Independent Variables 
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  نمودار تأثيرهاي مستقيم متغيرها بر يكديگر در روابط دو كشور: 2شكل 

  
)Source: (Authors  

 ميك مك، با شـلوغي خاصـي همـراه اسـت،         افزار   نرم  نمودارهاي تأثير حاصل از    كه آنجا از
دهنـده    و در آن تنها خطوط قرمـز كـه نـشان           است   شده  ميتنظ 25درصد نمايش تأثيرها بر روي      

بـديهي اسـت متغيرهـاي موجـود در هـر           . بيشترين شدت تأثير است، به نمايش در آمده است        
ة غيرمـستقيم نيـز     بـالقو ي داراي تأثيرهاي غيرمستقيم، تأثير بالقوة مـستقيم و تأثيرهـاي            ا  سامانه

، به نمايش   3 و در شكل     هاي پژوهش حاضر است    ها خارج از محدوديت     هستند كه بررسي آن   
  .ايم نمودار تأثيرهاي بالقوة مستقيم بسنده كرده
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  بالقوة متغيرها بر يكديگر در روابط دو كشور نمودار تأثيرهاي مستقيم: 3شكل 

  
)Source: (Authors  

  نتيجه
 مي كن ـ ي بررس ـ پـژوهش  ي حاضر را در بافـت چـارچوب نظـر         يهاپژوهش جي نتا مي بخواه اگر
پـردازان و   المللـي پـس از جنـگ سـرد سـبب شـد نظريـه            هاي بين    تغيير نظام  فت كه  گ توان يم

ي و سياست خارجي، ماهيت امنيت را دوباره بازبيني كننـد تـا بـه               راهبرد ساز كنشگران عرصة   
يابي به چنين ادراكـي از امنيـت، كنـشگري            گرايانه به امنيت دست يابند، زيرا دست        مفهوم واقع 

). Rolfe, 2008: 101(كنـد   طوح مختلف روابطي را تبيين و تنظـيم مـي  ها در س كشورها و دولت
 كه در مفاهيم جديـد امنيـت، سـاخت روابـط بـين              دارند ديتأكپردازان بر اين نكته       بيشتر نظريه 

المللي و جهاني است و اين سـطوح بـاهم            اي، بين   ي منطقه ها   نظام ريزكشورها در قالب نظام و      
هـا و تـأثير متقابـل،         مين اساس، بدون تعيين ميزان اين وابـستگي       بر ه . وابستگي و تعامل دارند   

بخـشي و كـنش امنيتـي در كـشورهايي كـه              ميزان هـم  . امكان زيست امن كشورها وجود ندارد     
هـا    اي دارد كه شناخت آن    هاي جداگانه   نزديكي جغرافيايي دارند، اهميت بسياري دارد و پويايي       

فـرد و     اي، منحـصربه    به اين دليل كه ساخت امنيت منطقه      . پذير است   اي امكان   تنها با نگاه منطقه   
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ي نگـاه جهـاني و      ريكـارگ   بـه  شناخت اين متغيرهـا بـا        كه يدرحالمتغيرهاي بومي و بافتي دارد      
  ).Buzan and others, 1998:26(پذير نيست  گسترده امكان

در روابـط   هاي ژئوپليتيكي و محيطـي، تـأثير كمتـري            نتايج اين پژوهش نشان داد كه مؤلفه      
از اين نظر نتايج پژوهش حاضر با چابكي  نزديكي          . خارجي ايران و جمهوري آذربايجان دارند     
هاي غرب ناشي از ترس از صـدور مـدل انقـلاب و              دارد كه نشان داد تأثير تبليغاتي و تحريك       
 يي در مقابل ايران واداركرد و ايـن كـشور را        كنش گرا اسلام سياسي، جمهوري آذربايجان را به       

همچنين اين تأثيرهـا سـبب شـد        . سوي ائتلاف راهبردي با آمريكا، اسرائيل و تركيه پيش برد          به
هـاي    يافتـه . سوي مدل غيرديني تركيه و غرب تمايل پيدا كنـد          جاي پذيرش اسلام سياسي، به     به

ة افضلي و ديگران است كه متغيرهاي اساسي در حوزة          آمد  دست  بهاين پژوهش تأييدي بر نتايج      
 دو كشور را خارج از محيط نزديكي فرهنگي و دينـي و بـر مبنـاي امنيـت و متغيرهـاي                      روابط

  .راهبردي توصيف كرده است
يافتن به مدل معتبر در روابـط خـارجي          يافته و علمي براي دست       تلاشي سازمان  اين نوشتار 

  بـوده  پژوهشجمهوري اسلامي ايران و جمهوري آذربايجان بر پاية رويكردهاي كمي و كيفي             
دهنـدة    وسيلة تحليل عاملي اكتشافي نشان     ها به   نتايج بعد كيفي پژوهش و اعتباربخشي آن      . است

 متغير تأثيرگذار در پنج بعد اساسي اقتصادي، سياسي حقوقي، هژموني، اجتماعي و فرهنگي              20
شده نشان داد كه روابط قوي بين متغيرهاي هركدام از            اعتباربخشي اين سازة كشف   . و بقا است  

توان از    ها وجود دارد كه هر يك ضريب تأثيرگذاري و تأثيرپذيري خاصي دارند و مي                مؤلفه اين
نتـايج  . بيني روابط آيندة دو كشور استفاده كرد        ها براي تفسير روابط كنوني دو كشور و پيش          آن

الملــل و  هــاي علـوم سياســي، تحليــل روابــط بــين  شناســي پــژوهش ايـن نوشــتار بــراي روش 
  .برد داردسناريونويسي كار
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